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E 


Q. Summatim exponantur Ecclesiae corinthiacae primordia, 
ejusque status eo tempore quo Paulus priorem ad Corinthios 


epistolam scripsit. 


R. Ecclesiae corinthiacae primordia. Prima Corinthiorum 
ad fidem conversio narratur Act. Ap. XVIII. 1-18. Quomodo 
autem ad hanc civitatem Paulus sit adductus, #5. in capitibus 
praecedentibus exponitur. « In secunda sua expeditione aposto- 
lica (Act: XV. 4o-XVIII, 22) S. Paulus cum ecclesias in 
meridionalibus Galatiae partibus jam antea fundatas visitasset, 
in aliis vero Asiae Minoris terris Evangelium annuntiare a 
Spiritu S. prohibitus esset, Troade, ut Macedonas adjuvaret, 
invitatus cum sociis suis Silvano (Sila), Timotheo, Luca in 
Europam trajecit. Felici cum successu Philippis, Thessalonicae 
Beraeae verbum Dei propagavit; at paucis post mensibus insidiis 
persecutionibusque Judaeorum Macedoniam sociis relictis defu- 
gere et in Achaiam transire coactus, cum Athenis fructus quos 
speraverat non invenisset, exeunte a. 52 solus Corinthum advenit 


ibi sederm suam fixit » (r). 
Is erat civitatis illius status qui nedum adderet, quin imo 


(1) CorneLy, ep. prior ad Corinthios, proleg. p. 1. 


iig & 
omnem adimeret praedicatori animum (1). Verum Paulus, prae 
zelo suo apostolico, nulla verente obstacula, prae Jesu amore, 
quo cor ejus aestuabat, gnaviter labori accinxit se. 

Ut in loc. cit. Actuum videre est‚ Apostolus Corinthi 
invenit inter illos qui ex Urbe Corinthum transmigraverant, 
Aquilam, Ponticum genere, ejusque uxorem Priscillam. Apud 
illos domicilium elegit, quoniam ejusdem ac illi erat Paulus 
artis, scil. scenofactoriae. Noluit enim Doctor Gentium Corinthi 
sustentari a neophytis; inde per totam hebdomadam, ne quem- 
quam gravaret, labori incumbens, arte sua sibi vitae necessaria 
comparabat. Pro sua consuetudine, praedicandi nimirum evan- 
gelium prius Judaeis, sabbatis in synagoga suam doctrinam 
proponebat, interponens nomen Domini J.-C. (Act. XVIII, 4). 
Cum autem Silas et Timotheus, quos Thessalonicae reliquerat, 
venissent, Philippensium eleemosynas afferentes, tunc Paulus 
majori cum libertate praedicationi instabat attestatus Jesum 


esse Messiam (2). 


(1) Non tantum haud exiguo pkhilosophiae et litterarum studio exculta erat, 
ita ut ab antiquis lumen totius Graeciae appellaretur (Cic, pro leg. Man. 5); 
nec tantum mercaturae abundantia ac inde profluente rerum praestabat 
opulentia, cui favebat civitatis situs inter duo maria, Aegeum alterum, 
alterum lonicum (Corinthus bimaris), ac duplex ejus portus, alter orientalis 
(Cenchreae) Asiam versus, occidentalis alter; verum celeberrima erat 
ineredibili morum lascivia, ut merito Curysosr. illam omnium quae sunt aut 
quae fuerunt cultui Aphroditae deditissimam, i. e. in omnium libidinum 
intemperantia effusissimam, appellarit. Adeo libidine ac luxuria famosa crat, 
«C_ut verbo xoowbrlesdar vita luxuriosa libidinosaque designaretur » 
(Corn. op. c. p. 2) atque in celeberrimo fano Veneris mille reperirentur 
meretrices in honorem illius sese prostituentes. 

(2) Quid autem tunc illos docuerit, ita exponit Jacquier, Histoire des Livres 
du N. T., p. 106 : « Il enseignait à ses auditeurs les faits principaux de 
la vie de Jésus, I Cor. XV. 3-7; le but de sa mort, ib. VI, 11; la nature et 
les effets de la justification, ib. VI, 11; notre union au corps mystique de 
Jésus, ib. X, 17, Vi, 153 l'habitation du Saint-Esprit en nous, ib. VL, 19; 
le repas commémoratif de la mort du Seigneur, ib. XI, 26; les conditions du 
salut, ib. VI, g. Paul avait ainsi communiqué aux fidèles tout ee qu’il y avait 
de positif dans la foi chrétienne, remettant à plus tard de leur en faire pénétrer 
les profondeurs mystiques, ib. II, 2 ». 
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Verum ne tunc quidem multum profecit. 

Etenim Judaei, hie sicut et alibi, non tantum doctrinam 
repulerunt, indignos se judicantes aeternae vitae, sed imo tumul- 
tus excitarunt, quibus Paulus synagogam relinquere goactus 
est. « Excutiens vestimenta sua dixit ad eos : sanguis vester 
super caput vestrum : mundus ego, ex hoc ad gentes vadam. 
Et migrans inde, intravit in domo cujusdam, nomine Titi 
Justi, colentis Deum, cujus domus erat conjuncta synagogae » 
(Act. XVIII, 6-7). 

Non multú Judaei erant conversi. Solus nominatur archi- 
synagogus Crispus, ejusque familia. Haud dubium tamen quin 
plures fuerint. (ib., 8). Verum non tot quot Paulus speraverit : 
etenim fuit quaedam, ut videtur, deceptio; sed quia quo dulcior 
spes eo amarior deceptio, Deus vas electionis erexit et consolatus 
est : « Dixit.…. Dominus nocte per visionem : Noli timere, 
sed loquere, et ne taceas; propter quod ego sum tecum : et 
nemo apponetur tibi ut noceat te : quoniam populus est mihi 
multus in hac civitate » (i5., g-ro). 

Opimam, juxta hanc promissionem, inter ethnicos invenit 
messem. Quamvis inter conversos nonnulli fuerint ex sapien- 
tibus, ut patet ex locis ubi de his loquitur qui quaerunt 
sapientiam humanam (Il, 18-30); et ex nobilibus, ut ii quos 
Paulus in suis epistolis nominat, Stephanas (I, 16; XIV, 15), 
Fortunatus et Achaicus (XVI, 17), Caius (1, 16; Rom. XVI, 23), 
Erastus (Rom. XVI, 23), Chloës (1, rr); et ex divitibus, ut patet 
ex ijs quae dicit de conventibus et agapis (XI. 21, 22); — 
longe tamen plerique erant rudes ac pauperes, ut ipse Paulus 
testaturs 1260 Vil car (r). 


(1) Ita enim dicit, loquens de his qui ad fidem sunt vocati, et vocanti 
paruerunt, igitur de conversis : « Videte enim vocationem vestram, fratres, 
quia non multi sapientes secundum carnem, non multi potentes, non multi 
nobiles : sed quae stulta sunt mundi elegit Deus ut confundat sapientes : et 
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« Sedit autem ibi annum et sex mensis docens apud eos 
verbum Dei » (Act., XVIII, rr). « Octodecim igitur mensium 
spatio fundata est ecclesia corinthia, quae maximam partem 
ethnicis conversis' constabat (cfr. XII, 2), sed etiam nonnullos 
neophytos judaicos complectebatur » (CORN., op. cit, p. 3). 

Verum dentibus frendentes hostes Evangeli infensissimi Judaei, 
haec ecclesiae nascentis incrementa torvis adspiciebant oculis : 
contra Paulum igitur seditionem moverunt, ita ut hic ad pro- 
consulis Gallionis tribunal duceretur, accusatus « quia contra 
legem hic persuadet hominibus colere Deum » (ACT. XVIII, 13). 
Verum tantum abfuit ut res ipsis prospere successerit, ut potuis 
eorum fuerint penitus irriti conatus et Sosthenes archisynagogus 
praesente proconsule ab adstantibus male tractatus fuerit. 

Auctor Actuum Apostolorum, XVIII, 18 dicit : « cum adhuc 
sustinuisset multos dies », quod nonnulli intelligunt hoe modo : 
ut hanc seditionem sedaret, Apostolus statim abiit, suscepit iter 
in Illyriam, et dein, post paucos menses inde redux Corin- 
thum, multos dies ibi transegit, et tunc « demum per Ephesum 


Hierosolyma et Antiochiam: reversus est » (CORN., op. cit, 


Pp. 4). 


IL. Status ecclesiae tempore quo Apostolus priorem scripsit 


epistolam. — Ex Judaeis igitur et ethnicis conversis coaluit 


nova ecclesia (r). Verum post tempus haud diuturnum gravia 


infirma mundi elegit Deus, ut confundat fortia » (Ll Cor. 1, 27). Quae ultima 
verba (genus neutrum adhibetur de personis, sunt intelligenda non de vocan- 
tibus, sed de vocatis. Quod notatum velim, quia plerumque male applicantur, 
contra contextum, 

(1) « Mélange de Juifs et de Grecs, à un degré que nous ne saurions préciser, 
de gens de toute condition et de culture intellectuelle très diverse, la commu- 
nauté de Corinthe était dans un état moral et religieux assez complexe. Les 
éloges que donne Saint Paul aux saints de Corinthe, « qui ont été enrichis en 
Jésus-Christ en toute chose, en toute parole et en toute science » 1. 5, prouvent 


— 267 — 
pericula imminebant, zizania in tritico agri dominici pullul- 
lare coepere. Imo, jam antea res non erant adeo prosperae, 
et videtur jam in tristitia reversus fuisse ad illos (11 Cor. II. 
1 sqq.). 

Apostolus jam epistolam quamdam, nunc deperditam, ad illos 
dederat, in qua, praeter alia, ut fornicariis non commiscerentur, 
eos adhortatus fuerat; Corinthii responsum miserant, etiam 
injuria temporum deperditum, in quo varia doctori suo dubia 
proposuerant. 

A latoribus hujus responsi, nimirum a Stephano, Fortunato 
et Achaico (1 Cor. XVI, 17, 18), atque a viris quibusdam de 
domo Chloës (Ll Cor. [. rr) apostolus miserum ecclesiae corin- 
thiacae statum edoctus, hanc, in Bibliis nostris priorem, scripsit 
epistolam, ut viam pararet discipulo Timotheo, quem, res com- 
positurum, Corinthum miserat. 

Miserum dicimus ecclesiae statum. Etenim : 

r. Exortae erant dissensiones. Nimirum, Paulum Corintho 
Ephesum proficiscentem comitati erant Aquila et Priscilla. Hi 
ibidem invenerunt Judaeum quamdam, Apollo nomine, Alexan- 
drinum genere : quem eloquentem et potentem in Scripturis, 
in doctrina christiana, cujus primis elementis tantum erat im- 
butus, penitius instrukerunt, et‚ in Achaium profecturum, 
fratribus ecclesiae corinthiacae commendarunt. Verum post 


tempus haud diuturnum, absque culpa praedicatoris, sed occa- 


que la grâce de Jésus-Christ avait puissamment opéré en eux; cependant, 
Yapôtre n'insiste pas et immédiatement après, il les traite d'hommes charnels, 
ib III, 1. De plus l'état où se trouva la communauté deux ans à peine après le 
départ de l'apôtre prouve aussi que la grâce n'avait pas changé en eux complè- 
tement la nature. Nous avons, exposée sous nos yeux, dans les deux épîtres 
aux Corinthiens, une situation où se montrent à découvert les dons naturels et 
les défauts des Juifs et des Grecs, membres de la jeune église » (JACQUIER, 


op. cit, p. 110). 
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sione ejus praedicandi modi, eloquentioris et sublimioris (r), 
nonnulli, postposito antiquo magistro ecclesiaeque fundatore 
Paulo, Apollo potius adhaeserunt. Inde prima discordiarum 
semina et factionum, quae tamen, quamdiu Apollo Corinthi 
erat, non videntur germinasse. Habebant igitur uterque suos 
asseclas. Res autem in deterius mutatae sunt postquam ali, 
forsan judaizantes, tertiam quamdam factionem efformarunt, 
dicentes : ego sum Cephae, ita invocantes Petri auctoritatem, 
et hunc, quocumque demum modo, Paulo opponentes. Itaque 
reprehendit illos Paulus 1. 11, 12 : « Significatum est mihi… 
quia contentiones sunt inter vos. Hoc autem dico, quod unus- 
quisque vestrum dicit : Ego quidem sum Pauli : ego autem 
Apollo : ego vero Cephae : ego autem Christi » (2). 


(1) « Apollos était éÉloquent et connaissait à fond les Ecritures; esprit 
cultivé, il enseignait avec une conviction enthousiaste la foi en Jésus. A 
Corinthe il fut três utile à ceux qui avaient cru, Actes, XVII[. 27, car il 
combattait vigoureusement les Juifs en public, et prouvait par les Ecritures 
que Jésus était le Messie annoncé par les prophêtes, ib. 28. Apollos affermit 
donc la foi de ceux qui croyaient, et, par son éloquence, par sa manière 
plus élégante d'expliquer la vérité, d'exposer la doctrine chrétienne, 
Actes, XVIII. 24, il entraîna à la foi les esprits les plus distingués, et attira 
leur attention sur des considérations spirituelles très élevées, qu’ils n'étaient 
pas encore en état de faire avec fruit, 1 Cor. III. 2. Saint Paul avait 
prêché aux Corinthiens les vérités élémentaires, s'attachant surtout à montrer 
en Jésus le Messie mort sur la croix pour racheter les hommes. Il avait 
dédaigné tous les vains ornements de l'éloquence; son coeur ardent seul 
avait parlé. Apollos, versé dans toutes les subtilités de l'exégêse alexandrine, 
mieux initié au maniement délicat de la langue grecque, avait, par Yélégance 
de sa parole, le raffinement de sa pensée et l'élévation des spéculations 
métaphysiques qu'il exposait, attiré l'attention des convertis, habitués aux 
théories hasardeuses de leurs philosophes. Plus d'un avait été séduit et 
ne craignait pas de faire la comparaison entre le brillant enseignement 
d'Apollos et la manière de Paul. Aussi, bien qu’Apollos n'ait pas voulu 
attaquer l'autorité de Paul dans l'église de Corinthe, son influence plus 
attirante, diminua aux yeux des Grecs frivoles l'amour et la confiance qu'on 
avait téÉmoignés précédemment à l'apôtre » (Jacquier, op. cit, p. 112, 113). 

(2) De his factionibus, guot scilicet fuerint, quae fuerit singularum indoles, 
non est modo dicendum. Talia commentatori incumbunt, 
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2. Variae in ecclesiam irrepserant abusus. Et primo quidem, 
ut indignabundus Paulus exponit, quidam wxorem patris, hoc 
forsan vivente, habebat, et nemo surrexerat ad hunc publice 
incestuosum e communitate expellendum, v. 1-3. Praeterea in 
ipsa sacrorum celebratione et caritatis caena desiderabatur debita 
dignitas et caritas XI. 2o sqq., ita ut quam longissime fuerint 
Corinthii ab illa remoti caritate quae adeo emicuit in neo- 
christianis ecclesiae hierosolymatinae, ut omnia haberent com- 
munia. Adde in coetibus mulieres non tantum sibi loquendi 
jus arrogasse, sed et nudato capite prophetasse, XI. 5, XIV. 32; 
fuisse coetus illos celebratos inordinato modo, carismatum abusu, 
alii aliis verbum eripientibus, vel etiam pluribus simul pro- 
phetantibus, ita ut clamorosi evaserint coetus (1); fuisse qui lites 
suas ad judices ethnicos deferre haud veriti fuerint, VI. r sqq. 

3. In epistola deperdita, de qua supra, Paulus monuerat 
Corinthios (l Cor. v. 9) ut abstinerent a commercio cum forni- 
cariis : hoc monitum dubium quoddam provocaverat, quod 
solvit modo; simul autem ac hoc dubium proposuerant in 
suo responso, ad primam (deperditam) Pauli epistolam, circa 
varia puncta, de quibus disceptabatur vel circa quae angebantur, 
interrogaverant Corinthii Apostolum, de matrimonio scil. et 
coelibatu, de carnibus oblatis idolis, de resurrectione etc. 

De pluribus itaque interrogatus, praecipue vero tristem 


ecclesiae statum edoctus (2), « perterritus ipse quidem Corin- 


TD EE la faconde naturelle aux Grecs se traduisit par une abondance de 
dons spirituels, de ceux de la parole surtout, qui transformêrent bientôt 
les réunions chrétiennes en clubs publics. Les uns priaient, chantaient des 
hymnes ou des cantiques; les autres préchaient, plusieurs à la fois; puis, 
tout-à-coup‚ un inspiré se levait et proférait des paroles confuses, inar- 
ticulées. Le désordre était tel dans ces réunions, que les étrangers sur- 
venant croyaient entrer dans une assemblée de fous et assister à un 
colloque d'aliénés, ib. XIV, 26-33 » (Jacquier, op. cit, p. 112). 

(2) « Tel était l'état de désordre, de trouble et d'inquiétude dans lequel 


thum pondum proficisci voluit, ne praesens severius in non- 
nullos agere cogeretur (Il Cor. 1. 23), sed periculo gravissimo 
gravissimam epistolam opponendam esse censuit » (CORN., op. 
cit, p. 6), quae est prior ad Corinthios in Bibliis nostris. 


C. VAN ONGEVAL. 


) B 


Q. Explica qua necessitate et quo modo pertinere ad 
Ecclesiam sit necessarium ad salutem (1). 


R. Catholica de Ecclesiae in ordine salutis necessitate 


s'agitait l'église de Corinthe, trois ans après le départ de Paul. L'apôtre, 
qui avait la sollicitude de toutes les églises fondées par lui, connaissait cet 
état, car il lavait appris de divers côtés, soit par les gens de Chloé, soit 
peut-être par Apollos lui-même, qui, écoeuré de ces divisions mesquines 
et de ces compétitions, auxquelles il voulait rester étranger, l Cor. XVI, 12, 
avait quitté Corinthe, où il était resté peu de temps et était revenu à Ephèse. 
Stéphanas, Fortunat et Achaïque, qui étaient venus plus tard, probablement 
pour apporter à Paul une lettre de Yéglise de Corinthe, avaient pu aussi 
lui donner des renseignements. 

« Emu de cette triste situation et inquiet de voir poindre déjà, dans cette 
jeune église, des germes d'erreurs dogmatiques et morales, Paul envoya 
à Corinthe son disciple Timothée, pour rappeler aux fidèles ses enseigne- 
ments et sa conduite dans le Christ, ib , IV. 17. Mais afin de tout régler avant 
arrivée de son envoyé, de préparer les Corinthiens à la venue de celui-ci 
et de bien les disposer en sa faveur, car il craignait que Timothée ne fût 
mal regu et ne réussît pas dans sa mission, ib. XVI, 1o, 11, il écrivit 
notre première lettre, qui fut probablement envoyée directement par mer, 
Il ne voulait pas encore aller à Corinthe pour n'être pas obligé de se montrer 
trop sévêre; mais il fallait répondre aux questions qui lui étaient posées, et 
remédier par des mesures énergiques aux désordres qui s'étaient introduits 
dans la communauté de Corinthe » (Jacqurer, op. cit, 118-110). 


(1) Cfr. Parmierr, Z'ractatus de Romano Pontifice cum prolegomeno de 
Eeclesia, p. 45 sq., Romae, 1877; Bmror, Tractatus de Ecclesia Christi, 


p. 121? sq , Romae, 1603; LamBrecuT, T'ractatus de Ecclesia, p. 34 sq, 57 sq, 
Gandavi, 1890. 
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doctrina sequentibus continetur assertis : 10 omnibus hominibus, 
tum infantibus, tum adultis necessarium est necessitate medii 
pertinere re ad animam Ecclesiae; 2° infantibus qui ante 
usum rationis moriuntur necessarium est necessitate medii 
pertinere re ad corpus Ecclesiae; 39 adultis ratione utentibus 
necessarium est necessitate medii pertinere voto saltem implicito 
ad corpus Ecclesiae; 4° praeterea, iisdem adultis necessarium 
est sola necessitate praecepti a quo impotentia et ignorantia 
invincibilis excusant, pertinere re ad corpus Ecclesiae. 

Ad justificativam relatae responsionis explicationem, duo 
occurrunt de sensu assumptae terminologiae praenotanda. Pri- 
mum spectat distinctionem corporis et animae Ecclesiae. Salvator 
fundavit suam Eeclesiam ceu societatem sanctorum. Disposuit 
enim ut suorum fidelium alii essent praepositi, alii subditi, 
omnes vero vinculo ejusdem fidei sacrorumque communionis 
inter se coadunati : haec elementa externa, ministerium pastorum 
et ceterorum subordinatio, cum professione unius fidei et sacro- 
rum communione, quae fideles in visibilem societatem constituunt, 
merito vocantur corpus Ecclesiae. Porro fideles ad idem corpus 
spectantes, modo magis aut minus perfecto vivificantur influxu 
supernaturali Christi : constituuntur entia operationum super- 
naturalium capacia per gratiam sanctificantem, virtutes theo- 
logicas et auxilia actualia : haec dona interiora, quae sanctitatem 
constituunt aut ad ejus acquisitionem et augmentum conducunt, 
vocantur anima Ecclesiae. 

Praeterea, quod secundo praeobservandum est, hominis unio 
cum alterutro vel utroque assignatorum Ecclesiae elementorum, 
potest excogitari ad salutem necessaria necessitate sive medi, 
sive praecepti. Illud autem necessitate medii ad salutem 
necessarium intelligitur quod ad salutem ita concurrit ut 
ejus defectus suppleri nequeat adeoque etiam inculpabilis 
ejusdem omissio salutem impossibilem reddat. Contra, neces- 


sarium sola necessitate praecepti requiritur tantum ut non 
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ponatur per praecepti violationem obex transgressionis salutem 
impediens, adeo ut si per quamcumque causam, puta ratione 
invincibilis ignorantiae aut impotentiae, homo a praecepto excu- 
setur, praecepti omissio non obstet quin salus obttneatur. Quibus 
notatis, dicimus : 

Primum assertum nullam facit explicationis sive defensionis 
difficultatem. In praesenti enim oeconomia, beatitudinem super- 
naturalem solum assequi valent homines tamquam terminum 
suae ad Deum per gratiam sanctificantem ordinationis quacum 
ex hac vita decedant : nemo nisi vestitus veste nuptiali gratiae 
sanctificantis ad nuptias Agni admittitur; nemo nisi renatus 
ad vitam gratiae ex Spiritu S. potest intrare regnum caelorum. 
Aliis verbis, gratia sanctificans est unicus adeoque insupple- 
bilis introïtus in salutem titulus. Sed gratia sanctificans pertinet 
ad animam Ecclesiae. Ergo pertinere ad Ecclesiae animam 
est omni homini necessitate medii ad salutem necessarium. 

De necessitate autem conjunctionis cum Eeclesiae corpore 
valent haec duo principia : « Extra Eecclesiam nulla salus », 
et: « Commune est omnibus mediis externis et positivae insti- 
tutionis, ut est Ecclesia, quod ubi de facto desunt, adhuc 
vim suam exerunt in ordine ad necessitatem salutis aeternae 
prout existentia in desiderio cordis ». 

Primi principii veritatem a. supra controversiam elevant 
doctrinales Conciliorum decisiones : de wisibili quippe Ecclesia 
statuit Conc. Lateran. IV, cap. Firmiter, quod « extra illam 
nullus omnino salvetur », adeo ut extra eam, sicut subjungit 
Cone. Florent., decreto pro Jacobitis : « non solum ‘pagani, 
sed nec Judaei aut haeretici atque schismatici aeternae vitae 
fieri possint participes ». b. Quod firmat ratio theologica : est 
enim necessitate medii ad salutem necessarium esse in regno 
Christi : regnum Christi autem est Ecclesia visibilis; similiter 
de necessitate medii requiritur baptisma; sed baptisma est 


incorporatio in Eeclesiam; ergo. 
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Statim consequitur infantes qui ante usum rationis moriuntur 
nonnisi per realem suam in Ecclesiam wisibilem incorpora- 
tionem vitam beatam seu caelum ingredi posse. Quapropter 
respuendas conducimus quascumque sententias theologorum 
qui opinantur saluti infantium, citra horum cum Ecclesiae 
corpore per baptismum conjunctione, in Nova (Economia, 
prospici, puta precibus parentum, ut opinabatur Cajetanus (1), 
aut speciali Dei clementia, ut censebat s. Bonaventura (2). 

Pariter, secundum principium debet esse omni theologo 
indubium (3). Profecto, ex natura rei et abstractione facta ab 
institutionibus N. T., medium ad justificationem requisitum 
est motus charitatis perfectae quo quis constituitur in ultima 
dispositione ad statum amicitiae cum Deo; motus charitatis 
perfectae quo quis amet Deum ut est in se summum bonum 
etiam supernaturale. In Nova (Economia jam instituta repe- 
riuntur, ex positiva voluntate Christi, media salutis, id est 
Ecclesia, corpus Christi mysticum, et sacramenta, signa prac- 
tica gratiae quae, tamquam efficacia voluntatis divinae signa 
effectum quem significant, ex opere operato producunt. Hac 
institutione autem «) ab actu charitatis perfectae efficientia justi- 
ficativa non fuit quidem adempta sed 9) ipsi habitudo ad instituta 
a Christo salutis media addita : qui enim perfecte amat Deum, 
implicite vult adhibere media necessaria a Deo intuitu salutis 
hominum procurandae instituta. Quapropter actus charitatis per- 
fectae, ut sub N. T. effectum justificativum sortiatur, jam debet 
saltem implicite continere votum conjunctionis cum Ecclesiae 


corpore, et baptismatis quod hanc unionem operatur. Et hoc 


(1) Comment. in s. Thomae opera, Parte 111, q. LXVII, art. II et XL. Jussu 
Pii V haec sententia ex operibus CasErani expuncta fuit. 

(etn elvaSendrdistalll spe 1 qallart II: 

(3) Cfr. Bmror, De Ecclesiae Sacramentis, 1, th. XXII et XXIV; 
Romae, 1900. 
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est quod habet assertum ‚nostrum tertium : « adultis ratione 
utentibus necessarium est necessitate medii pertinere voto saltem 
implicito ad corpus Ecclesiae ». 

Exposita doctrina solet ab adversariis carpi tamquam fanatica 
et absurda. Ab una parte, aïunt, juxta doctrinam catholicam, 
adultos etiam non-baptizatos, ratione et libertate utentes, manet 
aut aeterna felicitas supernaturalis, aut positiva damnatio 
aeterna. Ab altera parte, si conjunctio re aut voto cum Ecclesiae 
corpore est medium insupplebiliter ad aeternam felicitatem 
necessarium, sequitur non-conjunctos esse aeternae damnationi 
deputandos. Jam vero manifeste contingere potest ut non- 
baptizati, qui neque re neque voto cum Ecclesiae corpore 
conjungantur, committant peccatum wveniale, et cum reatu 
peccati venialis tantum ex hac vita decedant. Tales ergo 
incurrerent, juxta catholicos, positivam damnationem aeternam 


ob solum weniale; quod est absurdum. 


Cujus argumentationis neganda est minor : nullus non-bap- 
tizatus decedit ex hac vita cum solo wveniali (et originali) 
peccato; eo ipso enim quod ad usum rationis perveniens, perfectae 
charitatis actum qui implicitum votum unionis cum Ecclesiae 
corpore contineat, non eliciat, peccat mortaliter. Qua de re 
perprofunde loquitur s. Thomas : « Dicendum quod impossibile 
est quod peccatum veniale sit in aliquo cum originali peccato, 
absque mortali. Cujus ratio est quia antequam ad annos discre- 
tonis perveniat, defectus aetatis, prohibens usum rationis, 
excusat eum a peccato mortali; unde multo magis excusat eum 
a peccato veniali, si committat aliquid quod sit ex genere suo 
tale. Cum vero ad usum rationis pervenerit, non omnino 
excusatur a culpa venialis et mortalis peccati. Sed primum quod 
tune homini cogitandum occurrit est deliberare de seipso. Et 
si quidem seipsum ordinaverit ad debitum finem, per gratiam 
consequetur remissionem originalis peccati. Si vero non ordinet 


seipsum ad debitum finem, secundum quod in illa aetate est 
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capax discretionis, peccabit mortaliter, non faciens quod in se 
est. Et ex tunc non erit in eo peccatum veniale sine mortali, 
nisi postquam totum fuerit sibi per gratiam remissum. » (1) 

Tandem, conjunctio re cum Ecclesiae corpore, est quidem 
ex positiva Christi voluntate adultis necessaria necessitate prae- 
cepti; ejus defectus vero si ex impotentia aut invincibili ignoran- 
tia oriatur, salutis obicem non facit. 

C. VAN CROMBRUGGHE. 


II. 


Q. Titius, adversa fortuna oppressus, bona sua creditoribus 
cedere cogitur, sed prius occulte seponit ea quae ad familiae 
sustentationem videntur necessaria, licet debitis suis integre 
satisfacere non possit. Postea, pingui haereditate ditatus, resi- 
duam debitorum partem solvere minime curat. — Quaeritur 
an in iis justitiam violaverit et quare? 


R. Praenotanda. 

Cessio bonorum generatim est actus quo debitor, debitis suis 
solvendis impar, omnia bona sua creditoribus relinquit (C. C. 
art. 1265). 

Duplex in jure gallico distinguitur : judiciaria et voluntaria 


(1) Swmma theologica, Parte I-II, q. LXXXIX, art. VI, ec. — Non- 
baptizatus itaque ad usum rationis perveniens, non potest operari praeter 
ordinem finis; sed aut juxta, aut contra ordinem finis agit : in primo casu, 
quia « facienti quod in se est, Deus non denegat gratiam » consequetur 
justificationem; in secundo casu, quia ordinatio debita ad finem est obliga- 
toria sub gravi, peccabit mortaliter. Similis est conditio angeli, in quo 
veniale esse non potest; similis est etiam conditio Adae (ante peccatum 
originans) et B. V. Mariae, qui propter donum justitiae originalis praeter 
ordinem finis operari non poterant, adeoque peccatum wveniale tamquam 
primum peccatum committere haud poterant. — Sophismata quae in sensum 
contrarium circumferuntur, confutata reperies apud CAJETANUM, editionis 
romanae operum s. Thomae t. VII (1902), p. 146 sq; et apud Bmror, Zngut- 
sitio de natura et ratione peccati personalis, p. 114 sq., Romae, 1897. 
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(art. 1266). — 1° Cessio judiciaria, quae fit interveniente judice 
et creditoribus etiam invitis imponi potest, nonnisi debitori 
infelici et bonae fidei a lege conceditur, eumque liberat a poena 
incarcerationis (art. 1268-1270). Verum cum haec paena, en 
lege belgica diei 27° julii 1871, non amplius irrogari possit 
iis qui debita ultra vires bona fide contraxerint, jam in Belgio 
locus non est cessioni judiciariae stricte dictae. Huic tamen 
affinis est cessio fori (la faillite) quae in Codice Commercii 
ordinatur (r). — 2° Cessio voluntaria dicitur quae sponte a 
creditoribus acceptatur, quaeque non alios gignit effectus quam 
quos determinavit pactum inter debitorem et creditores initum 
(art. 1267). Ad eam confugiunt mercatores solvendo impares, 
ut incommodis cessionis fori occurrant, eamque acceptant credi- 
tores ut vitent expensas injectionis manus judicialis (de la saisie 
judiciaire) (2). 

Ad casum. 

A. Nulla lege prohibetur Titius retinere ea quae necessaria 
sunt ad suam suorumgque sustentationem. 

io Etenim ex lege naturae restitutio licite differtur quando 
fieri nequit sine gravi incommodo, quod nempe notabiliter 
excedit damnum quod creditor ex dilata solutione patitur. 
Atqui, in casu, Titius cum suis in gravem necessitatem conjice- 
retur, si omnia bona sua cedere deberet. Quinimo, cum ad 
honestam sustentationem hominis operi manuali inhabilio gene- 
ratim requiritur ut aliquo genere mercaturae negotietur, justi- 
tiam non violaret Titius sibi reservant media quibus modestum 
commercium exercere posset; praesertim si inde augetur facultas 
postea creditoribus integre satisfaciendi (3). Quo casu non temere 
praesumitur eorum consensus. 


(1) Livre III, des Faillites, Banqueroutes et Sursis : Loi du 18 avril 185r. 

(2) Cf. Loi sur le concordat préventif de la faillite (Codes belges et lois 
usuelles, 1890, Complément p. 170). 

(3) Cf. Genicor. Theol. mor. I, n. 604; Noupin, De praeceptis Dei et 
Eeclesiae, n. ógo. 


hee ad 
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29 Consonat lex positiva, quippe quae, post declaratam fori 
cessionem (faillite), debitori ejusque familiae relinquenda statuat 
suppellectile et alimenta necessaria, ad arbitrium judicis (r). 
Quotiescumque igitur res auctoritate judiciali componenda est, 
caveatur oportet ne Titius convenientem sustentationem bis 
accipiat. 

B. Injustitiae damnandus est Titius si ex bonis haereditatis 
residuam debitorum partem non solvat, nisi creditores juri suo 
renuntiaverint. Nam cessio bonorum per se debita non extinguit 
sed solum suspendit donec debitor meliorem adoptus fuerit 
conditionem. 

Quod patet 1° ex rei natura : Causa enim, ab quam cessio 
bonorum ab integra solutione excusat, est debitoris impotentia. 
Atqui impotentia tamdiu solum excusat quamdiu perdurat : si 
perpetua fuerit, in perpetuum, si temporanea, ad tempus. 

20 Ex intentione creditorum, qui non censentur sponte renun- 
tiare juri suo ad integram solutionem. Aliquam sane debiti 
remissionem accipiunt cessionem bonorum non repudiando, sed 
inviti, saltem moraliter, quia nunc plus habere nequeunt. Ergo 
per se non intendunt reliqua condonare, si forte debitor in bonis 
convalescat. 

30 Ex lege positiva : a) Quoad cessionem judiciariam, in 
art. 1270 C. C. expressis verbis statuitur debitorem a debitis 


integre solvendis non liberari (2); et quoad cessionem fori (faillite) 


idem in Codice Commercii aequivalenter exprimitur, art. : 586 : 


« Le failli qui aura intégralement acquitté, en principal, intérêts 
et frais, toutes les sommes par lui dues, pourra obtenir sa 


réhabilitation ». 


(1) Cod. Commerc. art. 476. 

(2) « Elle (la cession judiciaire) ne libère le débiteur que jusqu'à concur- 
rence de la valeur des biens abandonnés; et dans le cas où ils auraient été 
insuffisants, sil lui en survient d'autres, il est obligé de les abandonner 


jusqu'au parfait payement. » 


NE 
b) Cessionem voluntariam non alios gignere effectus declarat 
art. 1267 C. C. quam quos conventio partium determinaverit. 
Atqui, uti diximus, creditores generationi se non abdicant jure 
suo ad integram solutionem. Preeterea quoad hujus cessionis 
speciem quam « concordat préventif de la faillite » appellant, 
lex diei 20 junii 1887, art. 25, statuit : « Celui qui a obtenu 
la concordat est tenu, en cas de retour à meilleure fortune, 
de payer intégralement ses créanciers ». 
A. STANDAERT. 


EV: 


Q. Describe, justificatione adjecta, modum agendi confessarii 
relate ad confitentes qui se accusant 1° de dubiis circa fidei 
puncta; 2° de desperatione in re religiosa. 


R: A. nrsenere.: 

Confessarius, qua judex, utrum necne peccatum adfuerit 
contra praeceptum fidei vel spei, judicare debet; qua medicus 
autem remedia congruentia assignare ipsi incumbit. 

Ad confessarium, ut judicem, inter alia pertinet causam cogno- 
scere, seu judicium de poenitentis peccatis eorumque morali 
malitia ferre. Ad quod quidem judicium ferendum attendere 
debet tum ad objectivam peccati malitiam tum ad subjectivam 
poenitentis culpam, quae ab ejus advertentia potissimum depen- 
det. Confessarii qua medici est remedia assignare tum peccatis, 


tum conditioni poenitentis accommodata. 


B. In specie : 

1. Relate ad poenitentes qui se accusant de dubiis circa 
fidem. 

1e Munus confessarii judicis est judicare de consensu : an 
adfuerit, an plenus fuerit, etc. Ad hoc judicium sibi efforman- 
dum primum poenitentem prudenter et pro hujus capacitate 
interroget. Verum, ut crebro continget, quum agatur de actu 
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maxime interno, responsa poenitentis dubia non tollent, adeoque 
de eo judicandum erit secundum praesumptionem quam ei 
suppeditabit reliqua confessio vel vita poenitentis. Qua propter : 

a) Si poenitens parum christiane vivit, incaute incredulorum 
sermones audit vel scripta legit, et in genere pericula fidei non 
fugit; ille facile voluntarie de fide dubitabit : unde in dubio 
confessarius praesumere potest illum dubiis contra fidei puncta 
consensisse. 

b) Contra si poenitens christiane et a fortiori si devote vivit, 
moraliter impossibile est ipsum tentationi contra fidem consen- 
sisse quin certo sciat. Unde si dubitat est signum moraliter 
certum defecisse consensum. 

2° Confessarius, qua medicus, remedia congruentia assignare 
debet. Itaque 

a) Ubi peccatum adfuisse praesumitur, confessarius, post- 
quam poenitentem ad absolutionem disposuerit : ei injungendo 
ut errori suo valedicat et occasionem proximam voluntariam 
peccati fugiat, totus in eo esse debet ut saltem rationem volun- 
tarii a dubiis poenitentis auferat. In hunc finem, confessarius 
ad hoc idoneus directe dubium diluere posset; verum si dubia 
essent multa et difficilia, melius erit si indirecte procedatur, 
adhortando poenitentem ad credendum « in quantum nobis 
repromittitur, si crediderimus, praemium vitae aeternae » ut 
monet Angelicus (1) », et ad actum fidei interdum eliciendum. 
Personis excultis utiliter etiam commendatur lectio alicujus 
libri de veritate fidei tractantis. 

b) Ubi advertitur dubia esse meras contra fidem tentationes, 
confessarius imprimis allaboret ne, poenitentes tentationibus 


illis turbati, animum despondeant, quia pugnantibus nocet 


(1) De Veritate XIV-I. 
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animi dejectio. Porro consulenda est fuga potius quam pugna 
directa : unde in tentatione non est ipsis ratiocinandum de 
motivis credibilitatis, sed potius mens ad alia objecta est con- 
vertenda. Si tamen gravis fit tentatio et diuturna, bonum est 
actum fidei elicere vel circa punctum de quo agitur, vel melius 
circa totam Revelationem semel dicendo : credo omnia, quae 
Deus dixit et Ecclesia proposuit credenda; quo facto, mens 
avertetur et minime repetendus est actus fidei, ne nutriatur 
tentatio aut saltem falsa idea quasi cederet tentationi qui non 
continuo actus fidei repeteret. 

IL. Relate ad illos qui se accusant de desperatione in re 
religiosa. 

re Confessarius partes judicis agens, dignoscat oportet utrum 
poenitens peccati desperationis, an merae diffidentiae reus judi- 
candus sit, an potius de simplici tentatione sermo sit. Ut monet 
Lemkuhl, « a desperatione proprie dicta, distinguenda est 
timor nimius atque diffidentia quaedam, quae spem non vere 
abjicit, sed nimia consideratione propriae infirmitatis occupatur, 
atque contra eam in divino auxilio remedium quaerere viresque 
et animum concipere nimis negligit, — quare, qui ita dispositus 
est, non tam positive quam negative contra spem ejusque 
exercitium delinquit, neque adeo facile graviter. Multo magis 
confessarius desperationis tentationem ab ipsa desperatione 
distinguere debet » (1). 

Itaque in dubio, confessarius 

a) Poenitentem interrogare poterit, num ideo consueta pietatis 
officia omiserit, quodsi eis, uti solet, satisfecerit, censendus 
est peccato desperationis non consensisse, saltem non plene, 


quia desperatio revocat ab exercitio virtutum tamquam inutili. 


(1) Theol. Mor. V. I, n. 311, ad II, 2. 


nt ade 
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b) Etiam videat undenam ille actus contra spem originem (1) 
ducat. — Desperatio enim specialiter oritur ex luxuria et acedia : 
ex luxuria quae secum fert tum caecitatem mentis et indifferen- 
tiam cordis circa bona invisibilia, tum voluntatis infirmitatem ; 
ex acedia : quae est tristitia dejectiva animi quae refugit ab 
exercitiis virtutum, seu ab adhibitione mediorum ad finem et 
sic ab ipsa prosecutione finis. — Motus diffidentiae indeliberati 
vel non plene deliberati oriuntur potius ex nimio timore, melan- 
cholia, pusillanimitate, recordatione peccatorum, scrupulis et 
tentatione diabolica. Interdum etiam viri sancti ita angustiis 
propter incertitudinem salutis premuntur, ut veluti in despera- 
tonis baratbrum urgeantur, cum reipsa spei anchoram non 
dimittant. Ut plurimum isti in mortis hora tranquilli ac sereni 
esse solent, solatium a Deo accipientes (2). 

29 Confessarius ut medicus, pro diversitate causae, diverso 
modo poenitentem tractare debet. Nimirum 

a) Ils, qui peccati desperationis rei judicandi sunt, proponi 
debent tum remedia contra desperationis causas, tum illa quae 
directe spem fovent : remedia contra causas desperationis 
necesse est enim ut utrique causae desperationis occurratur per 
contrariam affectionem; atque luxuriae opponatur amor efficax 
castitatis, acediae vero studium rerum coelestium. — Remedia, 
quae directe spem fovent, precipua sunt : firma fides de miseri- 


cordia Dei erga peccatores, consideratio amoris et passionis 


(1) « Ad dignoscendum in praxi confessionis, num poenitens revera commi- 
serit peccatum contra spem, et num cum peccato contra spem conjunctum 
sit etiam peccatum contra fidem, interrogandus erit, cur desperarit, et ex 
responsione judicium de hac re formare poterit » Noldin, Swmma T'heolo- 
gica moralis 11, p. 56 

(2) « Idcirco non terreatur confessarius de hujusmodi poenitentium modo 
loquendi, quasi reapse desperarent, neque facile credat ipsos peccasse, 
saltem graviter, quamvis ipsi se consensisse existiment » Aertnys. Theol. 
Moral, edit. altera, Tom. 1, p. 121. 
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Christi, meditatio parabolarum quae a Christo Domino in 
Evangelio proponuntur, ex. gr. de ove perdita, de filio pro- 
digo etc., exempla magnorum peccatorum qui evaserunt Sancti, 
oratio et devotio erga SS. Cor Jesu et B. M. V. quae desperan- 
tium salus vocatur (1). 

b) Illis vero qui tantum motus diffidentiae admiserunt, aut 
tentationibus contra spem turbantur, remedia proponantur, ex 
illis quae directe spem fovent, quae magis conditioni aut statui 
poenitentis accomomodata esse videantur. 

O. LEJOUR. 


Vs 


Q. Expone varia servanda pro administrando baptismo 
infanti, de quo periculum est ne moriatur antequam omnia 


praescripta Ritualis Romani possint perfict. 


Necessitas intelligitur stricte dicta, periculum nempe in mora, 
ne dilata ablutione, puer periclitans morte praeripiatur et tantae 
necessitatis sacramento fraudetur. Quo praenotato. 

R. I. Si baptismus ministratur a sacerdote vel a diacono 
legitime ad hoe commisso, duplex distingui potest hypothesis 
prout baptismum conferatur in Ecclesia vel extra Eecclesiam. 

r° Si infans est in Ecclesia : omissis caeremoniis quae bap- 
tismum praecedunt, minister, superpelliceo et stola albi coloris 
indutus, statim illam baptizat, ter, vel etiam, si necessitas 
urget, semel infundens aquam baptismalem super caput, in 
modum crucis, sub forma absoluta vel conditionali, prout facto 
praevio examine, judicaverit eam esse adhibendam. — Si bap- 
tizatus adhuc vivit, eum ungit chrismate in vertice, imponit 


vestem albam, et praebet candelam accensam, ut alias. — 


(1) Gér, St Alphons., Praxis. Confess. n. 240-244. 
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Quibus peractis, si adhuc supervixerit infans, sacerdos assumpta 
stola violacei coloris, mox supplet inde ab initio caeremonias 
omissas juxta normam in Capite V Tituli IL Rit. Rom. 
descriptam. 

2° Si baptismus extra Ecclesiam conferri debet : omittentur 
omnes caeremoniae praecedentes ut supra. Curabit minister ut 
aquam fontis baptismalis secum in lagenula deferat vel afferri 
jubeat, quae, collato baptismo, ad ecclesiam deferatur in sacra- 
rium effundenda; si autem haec aqua tempestive haberi nequit, 
minister utatur aqua simplici (Tit. II, cap. II, r. 29); potest 
etiam adhibere aquam benedictam de qua statim. — Collato 
baptismo, infantem in vertice ungit chrismate si habeat, im- 
ponit vestem albam et candelam accensam praebet. — Caere- 
monias autem praecedentes nunquam extra ecclesiam supplet; 
sed, si infans convaluerit, praesentandus est in ecclesia, ibique 
istae caeremoniae sunt supplendae. — Cfr. rub. 28, 29, 30. 

IT. Si baptismus confertur a laico vel a clerico diacono 
inferiore, ab omnibus omnino caeremoniis abstinere debent. — 
Ad ablutionem faciendam, eis aqua fontis baptismalis uti non 
licet, sed aqua simplici seu communi, vel melius, si haberi 
potest, aqua benedicta desumpta ex fonte ante admixtionem 
SS. Oleorum, quam secum afferunt fideles occasione solemnis 
benedictionis fontis baptismalis; aut saltem aqua benedicta 
pro aspersione fidelium. [ta auctores communiter. — Ablutione 
baptismali peracta, si infans postea convaluerit, caeremoniae 
quamprimum in ecclesia suppleri debent. (Rit. Rom. Tit II, 
A Se Ie 

Nota 1°. Si baptismus, extra casum necessitatis, domi 
administraretur de licentia Episcopi, sacramentum confertur 
cum omnibus caeremoniis. 

20 Quoad patrinos : usus in Belgio non habet ut in bap- 
tismo privato designentur patrini : attamen sacerdos qui 


baptizaret vel diaconus ex commissione, posset illos adhibere, 


mn 


IN 


Aliis autem baptizantibus (de quibus supra II) id non licet. 
Si tamen adhiberentur contraherent cognationem spiritualem (1), 
et juxta quosdam auctores etiam obligationem curandi ut 
baptizatus in fide et vita christiana instruatur et educetur (2). 
— In suppletione caeremoniarum patrini designantur (3). Hi 
tamen non contrahunt cognationem spiritualem sed tantum 
obligationem curandi instructionem et educationem cbristianam 
pupilli sui. 

3o Quad formulam in Registro baptismali scribendam : « Si 
infans domi ob imminens mortis periculum baptizatus sit, tunc 
ita scribatur. Anno... die. mensis..…. natus est N. filius N. 
ex... et N. ex.… conjugum, quem ob imminens mortis peri- 
culum, in domo rite baptizavit N., ut mihi retulit N. — Si 
supervixerit infans, et ei adhibitae sint in Ecclesia sacrae 
caeremoniae, ita addatur : Die ejusdem mensis ad Ecclesiam 
portatus est infans praedictus, ipsique ego infrascriptus sacras 
caeremonias et preces adhihui et N. nomen imposui ». Susce- 
peraatNe-etN. (Rite Rom Sit eas 

4° Cum omnis homo sit baptismi necessitatis minister, ideo 
parochus et ij ad quos spectat curare debent, ut fideles bene 
noscant ritum baptizandi. Quare sapienter monent Statuta 
Tit. III, cap. V. : « Satagant parochi ut omnes paroeciani 
sciant omnimodam baptismi necessitatem et discant baptizandi 
normam, ideo fidelibus saepius exponant verba divini Salva- 


toris : « Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu Sancto 


(1) Theol. Mech. de Sacram. in genere et de sacram. Bapt. et Confirm. 
Edit. IV, p. 202. 

(2) Col. Brug. Tom. X1, p. 32. 

(3) In suppletione caeremoniarum, omittuntur interrogatio : an velit bapti- 
zari, forma baptismi et ablutio; et statim post professionem fidei, sacerdos 
intingit pollicem in sacro chrismate, et inungit baptizatum; et interea patrini 
tenent infantem. — Cfr. Rit. Rom. Tit, 11, cap. 5, 8 1, rub. 21, 
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non potest introire in regnum Dei, eosque doceant modum 
baptizandi in necessitate ». Id autem opportune etiam fieri 
potest, dum nupturientes parochum adeunt. « In specie tunc 
insistendum est in obligatione baptisma conferendi in casu neces- 
sitatis, nec omittat eos artem docere baptizandi, ut et ipsi, si 
opus sit, sacramentum administrare valeant; ad quod tamen 
moneantur non esse procedendum nisi deficiente omni alia 
persona idonea » (r). 
O. LEJOUR. 


SESSIO VI. 


Ts 


Q. Explica I Cor. IX, 28-27. 
_ Praenota. Cap. IX Doctor Gentium Corinthiis exponit se, 
licet stricte dictus sit Apostolos, a Domino vocatus, strictum 
habens jus ut a fidelibus sustentetur, quod variis inculcat 
argumentis, suo juri renuntiasse; quin imo se non tantum 
jure suo non esse usum, et ne in posterum quidem usurum, 
sed se omnibus potius inserviisse ac omnibus omnia factum 


esse, ut omnes faceret salvos (IX, 1-22). 


R. V. 23. Omnta autem haec, supra exposita, facio propter 
evangelium, seu evangelii promissa, ut fideliter fungens munere 
mihi concredito, ejus scil. evangelii, i. e. bonorum in eo 
promissorum, coelestis beatitudinis, particeps efficiar, seu rectius, 
coparticeps, GUY KoLvwvos, particeps cum illis quibus praedico. 
Est certe magnum in tanto Apostolo humilitatis documentum, 
quippe qui in praemio se non praeponat, in merito, et conse- 
quenter in praemio, certe praeponendus. — Ex his verbis collige 
licitum esse agere intuitu mercedis coelestis (Cfr. CONC. TRID., 


SES ON CAP IJ. 


(1) Desmet, De Spons. et Matrim, p. 415, 
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Versiculis sequentibus, insistens et locutiones mutuatus e 
ludis publicis, dicit se cum tanto propriae utilitatis ac suorum 
commodorum neglectu officio suo fungi ut bravium salutis 
accipiat. Seipsum ponens exemplum, hortatur illos. 

V. 24. Nescitis... Id nescire non poterant ii, quippe qui in 
sua civitate ejusque vicinia viderint haud semel amphitheatra 
in quibus ludi publici quotannis magna cum celebritate fieri 
solebant, atque cursores, pugiles, gladiatores de praemio acriter 
inter se concertabant. Ad illa non semel respicit Paulus 
cfr. 1 Tim. VL, r2; 11 Tim. IV, 7-8. — Sed unus accipit 
bravium, Boadetov, praemium, puta coronam, palmam, etc, 
a judicibus victori decretum. — In casu wnus accipit, in lucta 
autem spirituali omnes possunt praemium accipere. Est enim 
notatu dignum in comparationibus et locutionibus metaphoricis 
non omnia esse premenda, sed quo tendat oratio esse videndum. 
Jamvero hic non respicit numerum coronandorum, sed conatus 
adhibendos et abnegationem (v. 25), ad imitationem cursorum. 
Utrinque confertur quidem praemium victori; in ludis autem 
victoriam referens unus est, quia de praemio quod unum est 
concertant omnes : est aemulatio inter sibi invicem adversantes 
de re eadem et unica. In lucta vero spirituali omnes trium- 
phare possunt, quia adversarii devincendi non sunt contendentes 
de unico eodemque praemio, sed obstacula objicientes quibus 
via ad metam praepediatur. In primo casu est lucta aemula- 
toria; in altero autem lucta sine aemulatione. — Sic currite 
ut hoc, scil. bravium comprehendatis, opdat gij dien (den kamp- 
prijs) moogt verkrijgen. 

V. 25. Omnis autem qui in ludis his de praemio concertare sibi 
proponit, ab omnibus quae corpus debilitare possunt, praesertim 
a Venere et Baccho (HORAT., art. poet., 5, 112). « Longa et 
magna requirebatur praeparatio ut alicui in antiquis ludis 
concertare liceret. Per decem menses cursores et athletae olym- 
piaci ab omnibus abstinebant quibus vires debilitabantur aut 


diminuebantùr » (CORN. ad h. 1). Et illi ita propter coronam 
corruptibilem, praemium terreste obtinendum; nos vero coronam 
incorruptam, praemium cceleste assequi studemus, prae oculis 
habemus. 

V. 26. Ego igitur, quippe qui sciam hanc mihi coronam esse 
repositam, sic curro ad destinatam metam, non quasi in incer- 
tum, @s oöx dÖfAhos, quasi (aliquis qui) non in incertum (currit), 
sciens quo tendam, oculis in meta defixis. Sic pugno : supra ad 
cursores, hic vero ad pugiles respicit. Graece nuxteúw, pugilatu 
pugno, certis ictibus adversarium percutio : niet als in de lucht 
slaande, maar als een die zijnen tegenstrever weet te treffen. 
— Îterum notetur quod ita loquens de se, alios hortatur ad 
idem faciendum. 

_V. 27. Castigo, brondlw, sugillare, (meurtrir, contusionner), 
ita ut in facie, sub oculis, vibices et diversi coloris sint ma- 
culae. Dicitur verbum hoc de pugilatu (vuistgevecht) et de 
pugilibus, pugnis adversarii faciem obtundentibus. Corpus 
meum, en igitur adversarius obtundendus, castigandus, dure 
tractandus. In servitutem redigo, Òovhaywyw, ut servum cir- 
cumduco; respicit morem athletarum qui devictum adversarium 
velut servum sibi subjectum plaudentibus omnibus in arena 
circumducebant. Ne... praedicaverim, «npúkas, praeconem ege- 
rim : in eadem persistens imagine, respicit ad praeconem cujus 
erat in ludis certaminis leges pugnatorumque nomina procla- 
mare, atque pugnatores excitare. Sensus recte ita a BEELEN 
exprimitur : « Opdat ik niet soms, na anderen tot den kampstrijd 
opgeroepen te hebben, zelf een verworpeling, de kroon onwaardig 
verklaard, worde. » 

« Duplicem quasi personam gerebat : velut praeco alios ad 
certamen suscipiendum invitabat, leges pugilatus promulgabat, 
certantes excitabat; sed ipse quoque theatrum ingressus tam- 
quam unus ex athletis coronam adipisci studebat, adversarium 


suum debellans, ne in certamine vinceretur. » — « Quem non 
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terreat Apostoli timor? Tremit aries, et agnus non timebit? » 
(s. GREG., Moral., in Job 20, 5). Verba Pauli Christi ministris 


salutarem nata sunt incutere timorem. 


Paraphrasis. 23. Quae omnia facio propter evangelii promissa : 
ut debite meo munere functus, ejus bonorum aliquando copar- 
ticeps efficiar. 24. Ad quam mercedem obtinendam, conatibus 
opus est. Cogitate de ludis publicis; nescitisne eos qui in stadio 
currunt, omnes quidem currere, sed unum tantum praemio 
coronari? Sic currite, sicut ille, magno conatu, eo fine ut 
palmam apprehendatis. 25. Hunc in finem requiritur abnegatio, 
et quandoque a rebus in se licitis abstinentia : sic omnis 
athleta ab omnibus quae corporis vires debilitare vel cursum 
praepedire nata sunt, se abstinet; et ili quidem hoc faciunt 
ut corruptibilem coronam accipiant, praemium terrestre; nos 
vero incorruptam, coeleste praemium assequi studemus. 26. Ego 
igitur ad destinatam metam curro sicut oportet, sciens quo 
tendam, et fixis in scopum oculis; in pugilatu spirituali sic 
pugno non quasi incertis nec adversartum obtundentibus aërem 
verberans ictibus; 27. Sed corpus meum, adversarium contra 
quem mihi est lucta, pugnis et caestibus obtundo et illud 
devictum ut servum circumduco, ne forte cum alios praeco 
ad certamen excitaverim, ipse devictus corona indignus habear. 


C. VAN ONGEVAL. 
ur 


Q. Expone et dijudica Protestantium doctrinam de notis 


positivis verae Ecclesiae. 


R. [. Exponitur doctrina Protestantium (1). 


(1) Cfr. F. Loors, Leitfaden zum Studium der Dogmengeschichte, p. 740 sq, 
Halle, 1906; Mönter, Symbolik oder Darstellung der dogmatischen Gegen- 
sâtzeder Katholiken und Protestanten, 187110; Winmers, De Christi Ecclesia, 
P. 496 sq., Ratisbonae, 1897. 
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Eececlesiologiae protestanticae constitutio historice subsecuta 
est proclamationem individualismi in re salutis, et logice huic 
doctrinae subordinatur. Haec autem doctrina nihil aliud est 
ac « Justificatio ex sola fide in Christum » : unusquique fidelis 
per manum fide, i. e. per fidduciam meriti Christi ut extrinsecus 
imputati, ad aeternam cum Christo cohaereditatem perducitur. 
Hic est, teste Luthero, « articulus stantis et cadentis Ecclesiae, 
magister, princeps, dominus, rector et judex super omnia genera 
doctrinarum qui conservat et gubernat omnem doctrinam eccle- 
siasticam ». 

Ex hac positione Lutherus ulterius devenit ad desperatam 
doctrinam de invisibilitate verae Christi Ecclesiae. Et quidem 
logice, si cum exposito individualismo conjunxeris pessimismum 
religiosum quem tuebatur Reformator asserens incurabilem esse 
eficacem generis humani lapsi in peccata inclinationem. Pro- 
fecto, si quilibet christianus peccata sua non-imputabilia reddere 
possit ex sola fide in Christum, ex Scriptura, privato studio 
cum auxilio gratiae cognitum, jam nulla erit in ordine salutis 
visibilitatis verae Ecclesiae necessitatis antecedens; praeterea, 
propter idem motivum, id est propter caracterem exclusive 
internum fidei seu fiduciae salvatricis, neque erit visibilitatis 
verae Ecclesiae necessitas conseguens. 

Porro, negata visibilitate verae Ecclesiae, eo ipso negatur 
existentia notarum positivarum quibus quis ad cognitionem 
verae Ecclesiae perveniat, ut per se liquet. Unde Lutherus 


exclamat : « Quis Ecclesiam nobis monstrabit quum sit occulta 
in spiritu et solum credatur, sicut dicitur : credo Eecclesiam 
sanctam! » 

Nihilominus, ut proprios asseclas inter se et cum magistro 
pro defensione et propagatione verae doctrinae consociaret, 
utque retineret aliquem valorem elementis externis, puta sacra- 
mentis, quorum institutio et obligatoria susceptio in Scriptura 


docetur, coactus est Lutherus quasdam positivas assignare notas 
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quibus « potius discamús ubi lateat Ecclesia, quam quae sit ». 
Assignat autem duas sequentes : 1° puram seu sinceram verbi 
Dei praedicationem, et 2° legitimam sacramentorum admini- 
strationem. 

Cui affirmationi, post Lutherum, adstipulatus est Calvinus; 
eamque cum his duobus Protestantismi antesignanis admise- 
runt omnes ferme fidei protestanticae confessiones sive apud 
Lutheranos, sive apud Protestantes reformatae fidei conditae. 
« Ecclesia, ait confessio augustana, est congregatio sanctorum, 
in qua Evangelium recte docetur et recte administrantur sacra- 
menta ». Similiter edocet confessio helvetica : « Illam docemus 
veram esse Ecclesiam, in qua signa vel notae inveniuntur 
verae Ecclesiae, imprimis vero verbi Dei legitima vel sincera 
praedicatio, prout nobis tradita est in libris prophetarum et 
apostolorum. » 


Inter Protestantes recentiores, non pauci duabus notis assi- 
gnatis tertiam aliquam jungendam esse opinantur : apud 
Lutheranos, praeeunte Melanchtone, ut tertia nota additur 


obedientia erga magisterium; apud Zwinglianos, exercitium. 


disciplinae ecclesiasticae; apud alios, communis precatio. 
IL. Dijudicatur doctrina Protestantium. 


Praenota. a. Ad praesentem quaestionem non facit judicium 
ferre de omnibus et singulis assertionibus ex quibus Protestan- 
tium doctrinam de positivis verae Ecclesiae notis enatam diximus ; 
transmittimus etiam, brevitatis studio, falsitatis convincere 
adversarios ubi adstruunt formalem Eeclesiae invisibilitatem. 
Itaque solum inquirimus de valore notarum quae et prout a 
Protestantibus assignantur : num sincera praedicatio verbi Dei 
et legitima sacramentorum administratio, — adjecta sive obe- 
dientia erga magisterium, sive disciplinae observantia, sive 
communi precatione — tamquam signa positiva quorum prae- 
sentia saltem praemonstret coetum in quo lateat vera Christi 


- 


- 


Ecclesia, et tamquam criterium eumdem coetum dignoscendi 
adhiberi possint et debeant. (1) 


b. Notae positivae autem ut sint signa quae ad modum legi- 


„ timi criterii ad dignoscendum talem coetum inserviant, debent 


esse 1° in se manifestae et conspicuae; 2° notiores quoad nos hoc 


ipso coetu; et 3° quae necessario et soli huic coetui competant. 
Defectu quippe unius ex tribus assignatis caracteribus, jam 
deest ratio criterii legitimi quod inducat certam cognitionem 


_ hujus pro quo cognoscendo assumitur. Quibus notatis, dicimus : 


1e Sincera praedicatio verbi Dei ad modum notae positivae 
inservire nequit. «) Sinceritas praedicationis enim non est in se 
manifesta et conspicua : non consistit enim in facto externo 
quod cadat sub experientia sensuum, neque in aliqua pro- 
prietate quae seipsa menti affulgeat; contra, vero, haec ipsa 
sinceritas ut dijudicetur, alio criterio indiget. Praeterea, 3) prae- 
dicationis sinceritas, etiamsi esset in se conspicua, nondum 
ceu nota positiva inservire posset. Intelligitur enim dicta sin- 
ceritas de verbi Dei praedicatione integra, vel non integra; 
si primum, jam praesuppponitur cognitus coetus in quo lateat 
Ecclesia vera : designatio talis coetus ad sinceram praedica- 
tionem non pertinere non potest; si secundum, non habetur 
certa connexio inter criterium adductum et objectum ex eo 
dignoscendum : qui per schisma a vera Ecclesia separantur, 
possunt, saltem per tempus aliquod, puram verbi Dei praedi- 
cationem retinere. 

20 Jisdem defectibus laborat, in ratione notae positivae, 


legitimus usus sacramentorum. « Vel enim per hoc intelli 


gunt Protestantes usum consentaneum rectae praedicationi de 


sacramentis, et tunc reducitur ad notam praecedentem. Vel 


intelligunt usum in quo servantur omnes exteriores validitatis 


(1) Cfr. O. Prremmerer, Grundriss der christlichen Glaubens- und Sitten- 


lehre, S 142, Berlin, 1886; Wirmers, o. C. p. 497. 
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conditiones a Christo’ determinatae, et tunc non est ibi nota 
discernens Eeclesiam veram a falsa, cum sit communis, et non 
soli Ecclesiae verae propria, ut ipsimet fatebuntur Protestantes. 
Vel intelligunt usum sacramentorum sanctum et fructuosum, 
et tunc ille usus qui non potest esse cognitus nisi in effectibus 
virtutum et bonorum operum, pertinet ad notam sanctitatis 
quam assignant catholici. Vel denique intelligunt ministrationem 
quae sit a legitimis ministris, et sic profecto prius est noscere 
qui sint ministri legitimi, adeoque ubi sit vera Ecclesia, quam 
scrire ubi sit legitimus sacramentorum usus » (1). 

Tandem, 3° manifestius adhuc deficiens reperitur quod a 
recentioribus tamquam tertia nota allegatur : neque obedientia 
erga magisterium, neque disciplina ecclesiastica, neque commu- 
nis precatio, quum in pluribus coetibus reperiri possint et de 
facto reperiantur, positivam notam constituunt. 

C. VAN CROMBRUGGHE. 


II. 


OQ. In quo ordine fides dicitur necessaria, in quo dicitur 
libera. Explica fidem esse liberam. 


R. Ad I. Fides physice libera moraliter est necessaria i. e. 
obligatoria. Quapropter quando sermo est de libertitate fidei, 
intelligitur libertas physica, quae est immunitas ab intrinseca 
determinatione seu ab intrinseca necessitate assentiendi objecto 
revelato qua tali; quando vero de necessitate fidei, negatur 
fidem esse liberam libertate morali, seu eam immunem esse 
ab obligatione. Jam autem, ut suo loco probatur, fides est 
necessaria, hoc scil. sensu : habitus fidei Theologiae est de 
absoluta et universali necessitate medii ad salutem; aliquis 


actus internus fidei omnibus adultis sanae mentis absolute 


(1) Buror, P'ractatus de Ecclesia Christi, 1322; Romae, 1903. 
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necessarius est necessitate medi ad salutem; demum praecep- 
tum existit fidei actum tum internum tum aliquando exter- 


num eliciend:. 


Ad II. Libertas physica seu immunitas a necessitate assen- 
tiendi objecto est vel exercitii consistens scil. in possibilitate 
divertendi suam cogitationem ab objecto, vel specificationis 
consistens in possibiliiate assentiendi objecto rite considerato 
vel ipsi non assentiendi imo assentiendi propositioni oppositae. 

Unde libertas specificationis subdividitur in libertatem con- 
tradictionis qua assentitur veritati rite consideratae vel huic 
non assentitur, et in libertatem contrarietatis qua huic veritati 
assentitur vel ejus opposito. 

Jam autem in fide theologica habetur libertas non tantum 
exercitii sed etiam specificationis. Ulterius haec libertas spe- 
cificationis est saltem contradictionis, ordinarie etiam contra- 
rietatis. Quod ostenditur : 

1e ex Sacra Scriptura : a) ubi fides vel sub poena dam- 
nationis praecipitur « Qui non crediderit condemnabitur » 
(Marc. XVI-15) (1); vel ut meritoria et praemio digna exhibetur : 
« Qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus erit (loc. cit.) (2). 
Ex quibus apparet actum fidei praecipi et praemiari, incredu- 
litatem vero puniri et consequenter ibi supponi assensum fidei 
esse assensum liberum. Ab una parte enim actus meritorius 
liber esse debet; liber igitur quoque erit actus quo credimus ; 
ab altera parte peccatum libertatem supponit et exigit ad 
omissionem actus vel ad actum oppositum. 

b) Ubi docetur : posita eadem Evangelit praedicatione, posse 


(1) Etiam Joan. III-18 « Qui credit eum, non judicatur; qui autem non 


credit jam judicatus est, » 
(2) Ita in Ep. ad Rom. [V-3 : Gredidit Abraham Deo : et reputatum est illi 


ad justitiam. Cfr. etiam Matt. VIII-10, X1-28. 
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homines credere et non credere aut etiam positive dissentire, 
seu homines posse sua libertitate diversimode uti. Sic (Act. XVII, 
32-34.) de Atheniensibus, qui Paulum in Areopago audiverant 
annuntiantem resurrectionem mortuorum, scribitur : « …quidam 
irridebant, quidam vero dixerunt : audiemus te de hoc ite- 
rum …. … quidam vero viri adhaerentes ei crediderunt ». 

20 Concilia non minus clare loquuntur. Ita Conc. Trid. : 
« Disponuntur ad ipsam justitiam, dum excitati divina gratia et 
adjuti, fidem ex auditu concipientes, libere moventur in Deum, 
credentes vero esse, quae divinitur revalata ei promissa sunt » 
(sess. VI, c. 6). Conc. Vatic. : Actus fidei « est opus ad salutem 
pertinens, quo homo liberam praestat ipsi Deo oboedientiam, 
gratiae ejus, cui resistere posset, consentiendo et cooperando » 
{sess. III, c. 3). Si quis dixerit assensum fidei christianae non 
esse liberum, sed argumentis humanae rationis necessario pro- 
dûci.. A/S. (Defide eon. 55) 

3o Ex ratione. Voluntas relate ad fidem duo praestanda 
habet, nempe : a) intellectum determinat ad consideranda credi- 
bilitatis motiva, quae nos ad credendum movent; connaturale 
est enim ut intellectus a voluntate determinetur ut non indifferens 
maneat ad hoc vel illud considerandum; 5) praeterea intellec- 
tum movet ad credendum. Ubi enim deficit objectum proprium 
intellectus seu ipsa intrinseca veritatis evidentia, intellectus 
manet indeterminatus, et ad assentiendum motione voluntatis 
indiget. Atqui in rebus fidei non datur evidentia intrinseca 
seu deficit objectum proprium intellectus. Ergo remanet ut 
intellectus noster ad credendum per voluntatem determinetur. 

Ad majorem nota intellectum ex sese non magis determinari 
ad adhaerendum alicui propositioni, quam ad non adhaerendum 
ei; ut igitur ei adhaereat determinari debet per aliquid movens 
ipsum. Intellectus autem moveri potest aut per proprium suum 
objectum, i, e. per intrinsecam rerum veritatem ei affulgentem 
aut per voluntatem. 


Ubi interna rei veritas intellectui aut immediate, aut saltem 
mediate apparet, voluntas non habet intervenire, hinc assensus 
intellectus est necessarius (non liber). 

Ubi vero interna rei veritas non apparet, intellectus non potest 
firmiter adhaerere, nisi ad hoc determinetur per voluntatem, 
quae eligit assentire propter aliquid, quod est sufficiens ad 
movendum voluntatem, non autem ad movendum intellectum (r). 

Prob. Min. In fide intellectus assensum veritati praebet ob 
testimonium Dei revelantis. Jamvero testimonium qua tale rem 
testificatam in se non ostendit, seu non facit ut intellectus videat 
rem creditam secundum intrinsecam suam rationem. In fide 
ergo deficit objectum proprium intellectus, et consequenter restat 
ut intellectus ad assentiendum veritati revelatae per voluntatem 
determinetur (2). 

_ Nota. Libertati fidei non obstat quod forte praecedat apud 
quosdam cognitio perfecte evidens de fidei motivo nempe de 
auctoritate Dei et de facto revelationis. Etenim eorum fides 
libera erit non quidem libertate contrarietatis, quae est fidei 
accidentalis sed libertate contradictionis quae per se sufficit ad 
tuendam fidei libertatem ac meritum. Quapropter ille, cui tum 
auctoritas Dei, tum factum revelationis fit perfecte evidens, 
veritatem revelatam negare aut in dubium vocare non potest, 


nihilominus liber erit, ad praestandum vel non praestandum 


(1) VAN Noorr, de Fontibus Revel, et de Fide divina p. 250. 

(2) « In scientia » inquit S. Thomas (2-2, Q 2, a 9), « duo possunt consi- 
derari : scilicet ipse assensus scientiae in rem scitam et consideratio rei 
scitae. Assensus autem scientiae non subjicitur libero arbitrio, quia sciens 
cogitur ad assentiendum per efficaciam demonstrationis; et ideo assensus 
scientiae non est meritorius, sed consideratio actualis scientiae rei scitae 
subjacet libero arbitrio : est enim in potestate hominis considerare vel non 
considerare. Et ideo consideratio scientiae potest esse meritoria………. Sed in 
fide utrumque subjacet libero arbitrio: et ideo quantum ad utrumque actus 


fidei potest esse meritorius. 
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assensum formaliter propter auctoritatem Dei, qua talem, 1. €. 
assensum fidei theologicae. Hinc explicatur, quomodo Angeli 
in statu viae, prophetae, B. M. Virgo, Apostoli habuerint fidem 
liberam et meritoriam de iis veritatibus quarum revelatio illis 
erat perfecte evidens. 

Quod factum spectat generatim illis, quibus revelatio non 
immediate facta est, deest de facto revelationis perfecta evidentia 
et consequenter eorum fides erit omni modo libera, libertate 
tum contradictionis tum contrarietatis. 

O. LEJOUR. 


UNE 


Q. Quomodo simul stare possunt haec duo asserta : 
1) Spes debet esse omnino certa. 
2) Spes admittit timorem. 


R. Spes theologica, in quantum Dei in re salutis influxum 
respicit, est absolute certa et firma; sed in quantum nostram 
cooperationem respicit, incertitudinem et timorem admittit. 

Explicatur. 

re Ut genuina spei christianae certitudinis notio intelligatur, 
revocandum est in mentem, certitudinem duo includere : objec- 
tivam connexionem cum _objecto, et subjectivam firmitatem 
adhaesionis. Juxta primum elementum dici solet certitudo infal- 
libilitatis; juxta alterum dicitur certitudo indubitabilitatis. Cum 
hoc duplex veluti constitutivum pertineat ad veram certitudinem ; 
si vera in spe est certitudo, utrumque debet in ea necessario 
reperiri. 

2° Spes theologica dupliciter considerari potest, nempe tum 
ex parte Dei, tum ex parte nostra. Si ex parte Dei consideretur, 
spem esse certam nihil aliud significat, quam Deum procul 
dubio servaturum esse promissa de conferenda aeterna beati- 
tudine iis, qui eam merentur : nec non de elargiendis auxiliis 
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supernaturalibus ad illam consequendam. Sub hoc respectu spes 
excludit omnem saltem deliberatum timorem ac diffidentiam, 
quod alquid ex parte Dei deficiat; nam Deo non deest neque 
deesse potest potestas et voluntas dandi ex sua parte finem 
promissum et media ad finem necessaria. Si ex parte nostra 
consideretur, certitudo spei in hoc consistit quod subjectum 
sperans certum est se assecuturum vitam aeternam, sì media 
salutis adhibuerit et usque ad finem perseveraverit. Haec proin 
certitudo non est absoluta sed conditionata tantum, et hoc sensu 
adjunctum habet timorem, quantum ad eventum et ea quae 
requiruntur ex parte ejus : homo namque merito timet consi- 
derando fragilitatem et instabilitatem suam. 

Probatur utraque pars responsi. 

I* pars : spes theologica in quantum Deum respicit est abso- 
fute certa ac firma; quod probatur : 

ie Ex S. Scriptura quae saepe spei absolutam certitudinem 
et firmitatem adscribit, hocque quatenus spes Deo nititur. Ita 
legitur (Ps. 24, 2 sq.) : « Deus meus, in te confido, non 
erubescam. Neque irrideant me inimici mei; etenim universi, 
qui sustinent te, non confundentur » — (Ps. 3o, 2.) : « In te 
Domine speravi, non confundar in aeternum » — (Eccli. II. rr): 
« Scitote, quia nullus speravit in Domino et confusus est » — 
(Rom. V. 5.) : « Spes non confundit » — (Ps. 124, [.) : « Qui 
confidunt in Domino, sicut mons Sion : non commovebitur in 
aeternum » — (Hebr. VI, 18, sq.) : « Per duas res immobiles 
(promissionem et jusjurandum), quibus impossibile est mentiri 
Deum, fortissimmum solatium habemus, qui confugimus ad tenen- 
dam propositam spem, quam sicut anchoram habemus animae 
tutam ac firmam et incedentem usque ad interiora velaminis ». 

Jam autem haec S. Scripturae verba non intelligerentur, si spes 
ex parte Dei non foret summe certa et firma seu excludens 
omnem timorem, nam confunderentur ii qui sperant in Domino, 
et spem sicut anchoram non haberent animae tutam ac firmam. 


ol 


20 Ex ratione theologica. Spes theologica, qua parte respicit 


divinum auxilium, nullum admittit timorem, ob periculum ne 
frustretur in consecutione sui boni. Ergo ex hac parte certis- 
sima est. 

Prob. antec. Timor ille vel oriretur ex incertitudine judicii 
praevii, quo dirigitur spes; vel ex insufficientia motivi ad con- 
sequendum bonum speratum. Atqui neutrum obtinet. Non 1P; 
quia judicium illud est ex fide, juxta illud Apostoli « fides est 
sperandarum substantia rerum : » judicium autem fidei est cer- 
tissimum. Non 2m; quia virtus Dei auxiliatrix est de se inde- 
fectibilis : nec enim Dei potentia, nec misericordia jam per 
fidelitatem obligata deficere possunt. Unde (Rom. IV, 21,) legitur : 
« Quaecumque promisit potens est facere; » et (IÌ, Timot. 1, 12,): 
« Potens est depositum meum servare in illam diem » (1). 

II® pars : Spes in quantum nostram cooperationem respicit, 
incertitudinem et timorem admittit; quod probatur : 

1e Ex Sacra Scriptura. Dicitur (Rom. XI, 20.) : « Tu autem 
fide stas; noli altum sapere sed time; » et (IL. Corint. X, 12): 
« Qui se existimat stare, videat, ne cadat; » et (Philipp. II. 12.) : 
« Cum metu et tremore vestram salutem operamini. » Unde : 
si absolute certa esset ex omni parte spes nostra de beatitudine 
consequenda, hoc ipso excluderetur omnis timor amittendi illam; 
atqui hoc est contra citata testimonia S. Scripturae : ergo spes 
incertitudinem et timorem admittit, non ex parte Dei, ut supra 
ostensum est, sed tantum ex parte nostra. 

20 Ex ratione. Promissio beatitudinis non est absoluta, sed 
conditionata, nempe sub conditione gratiae status et ejus con- 
servationis usque in finem; ergo si deficere potest conditio, 
deficere potest et conditionatum i. e. consecutio beatitudinis; 
atqui conditio potest deficere; ergo sì spes excludit timorem ne 


(1) Mazerra, De Virtutibus infusis; edit. tertia, p. 693. 
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Deus nobis desit et operatio Dei deficiat, non excludit timorem, 
ne nos desimus et deficiat cooperatio nostra. 

Ad minorem : in tractatu de gratia probatur hominem, seclusa 
revelatione, non posse scire omnimoda certitudine se esse in 
statu gratiae et signanter se in gratia esse usque ad finem 
perseveraturum. — Utrumque, disertis verbis docet Conc. 
Trident. : re « Sicut nemo pius de Dei misericordia, de 
Christi merito, deque Sacramentorum virtute et efficacia dubitare 
debet; sic quilibet, dum seipsum, suamque infirmitatem et 
indispositionem respicit, de sua gratia formidare et timere potest; 
cum nullus scire valeat, certitudine fidei, cui non potest subesse 
falsum, se gratiam Dei esse consecutum » (Ses. VI, cap. 9). 
2m « Nemo, quamdiu in hac mortalitate vivitur, de arcano 
divinae praedestinationis mysterio usque adeo praesumere debet, 
ut certo statuat se omnino esse in numero praedestinatorum… 
Nam, nisi ex speciali revelatione, sciri non potest quos Deus 
sibi elegerit » (Sess. VI, cap. 12). Et (Can. 16) : Si quis magnum 
illud usque in finem perseverantiae donum se certo habiturum, 
absoluta et infallibili certitudine dixerit, nisi hoc ex speciali 
revelatione didicerit, anathema sit. » 

Scholia. 1. Hoc timore non obstante, spes simpliciter certa 
dicenda est. Nam denominatio alicujus rei desumitur ex eo, 
quod est rei essentiale et principale, non ex eo, quod est, 
accidentale et secundarium. Spei autem, utpote virtuti theolo- 
gicae, essentiale et principale est Deo inniti, ex cujus parte nihil 
deest certitudini; accidentale autem et secundarium est esse in 
subjecto instabili. Ergo cum incertitudo spei per accidens et 
secundarie tantum conveniat, quatenus est in subjecto defectibili; 
certitudo autem spei conveniat per se et primario seu vi sui 
motivi, dicenda est spes simpliciter certa, incerta secundum 
quid. 

IL. Timor iste non minuit spem nostram, quin imo illam 


auget et ad Deum confugere impellit; qvia dum timemus, ne 


ie Do 
ipse nos deserat aut propter peccata a se rejiciat, pronum est 
recurrere ad eundem cujus natura est bonitas omnipotens et 
opus misericordia juxta illud ‘Ps, 113,11: & Quit Ament 
Dominum, speraverunt in Domino, adjutor eorum et protector 
eorum est » (1). 


O. LEJOUR. 
Vi: 


Q. Quel est le caractère du décret du 30 décembre 1809 : 
1° au point de vue canonique; 29 au point de vue juridique 


civil? 


R. A) Au point de vue canonique la publication du décret 
de 1809, Émanant de l'autorité exclusive du pouvoir séculier, fut 
un empiétement sur les droits de l'Eglise. Si celle-ci a, de 
droit naturel et divin, la faculté de posséder et d'acquêrir tous 
les biens nécessaires à laccomplissement de sa mission, elle a 
aussi celle de les administrer et de déterminer le mode de 
cette administration. « La propriété est le droit de jouir et 
de disposer de son bien de la manière la plus absolue (2) ». 

Quoique le décret lui-même ne soit point conqu dans un 
esprit hostile à l'Eglise et contienne des dispositions fort sages 
empruntées à d'anciens règlements ecclésiastiques, il accorde 
néanmoins à l'autorité civile une trop grande part dans l'ad- 
ministration fabricienne. En outre plusieurs de ses articles, 
qu'on doit considérer comme abrogés par la Constitution belge, 
rêglent des choses purement spirituelles, de la compétence 
exclusive des évêques (3). 


(1) Christ. Pesch, Praelect. Dogm. T. VIIL, p. 218, 
(2) Code civil, art. 544. 
(3)ArER20,30, 31 NS2N SIET 
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Aussi la publication du décret soulevatelle de vives pro- 
testations de la part de quelques membres de l'épiscopat. En 
particulier le prince de Broglie, évêque de Gand, s'éleva éner- 
giquement contre plusieurs de ses dispositions, dans deux 
lettres adressées au ministre des cultes (1). Pendant près de 
trente ans un grand nombre d'administrations fabriciennes 
refusêrent de l'appliquer et ce n'est que sous Yimpulsion des 
évêques qu'il recut successivement son exécution. 

Cette approbation de l'épiscopat a conféré à celles de ses 
dispositions, qui ne portent pas atteinte aux droits divins de 
la hiérarchie ecclésiastique, la valeur canonique qui leur faisait 
défaut, et les a fait passer dans le droit ecclésiastique parti- 
culier de la France, de la Belgique et d'une partie des pro- 
vinces rhénanes. 

B) Au point de vue juridique civil, le décret impérial, 
n'ayant pas été attaqué par le Sénat, pour vice d'inconstitu- 
tionnalité, est certainement obligatoire (2). 

_ Mais a-t-il force de loi, ou bien n'est-il qu'un simple règlement 
d'ordre administratif? 

S'appuyant sur le silence du Sénat, d'aucuns ont soutenu 
que le décret a force de loi dans toutes et chacune de ses 
parties (3). 

Cependant on lui attribue généralement un caractère mixte, 


partie loi partie règlement (4). Voici pourquoi : les décrets 


(1) CÉf. Recueil des mandements etc., publiés par S. A. le prince de Broglie, 
évéque de Gand. Gand, 1843, p. 137, note. Il protesta surtout contre les arti- 
cles 4, 5, 6, 31, 32, 33, 39, 49, 65, 87, 93, gó, 97 et 105. 

(2) Voir Soenens, Des Fabriques d' Eglises, Louvain, 1862, p. go ss. 

(3) Voir Cour de Liège, 14 juillet 1841 (Journal belge des conseils de fa- 
brigues 1, 310). La Cour de Cassation, dans un arrêt du 25 février 1842 décida, 
d'une manière générale que le décret a « toute la force et l'autorité d'une loi », 
mais n’attribua pas formellement la même valeur à chacune de ses dispositions 


(ibid. 1, 199). 
(4) Gette interprétation a été adoptée par l'administratien frangaise (Soenens, 
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impériaux étaient essentiellement des actes du pouvoir exécutif, 
auxquels l'approbation tacite du Sénat ne conférait le caractère 
législatif que lorsqu'ils avaient statué sur des objets d'intérêt 
général, appartenant au domaine de la loi. 

Or si, parmi les dispositions du décret de 1809, il s'en 
trouve qui relèvent du pouvoir législatit, un grand nombre se 
rapportent à des objets qu'il appartenait au pouvoir exécutif 
de régler. 

U n'est pas toujours facile de déterminer le caractère parti- 
culier de chaque article du décret. Voici quelques règles admises 
par les auteurs ou consacrées par la jurisprudence 

Sont considérées comme législatives et, conséquemment, ne 
peuvent être changées que par une loi, les dispositions du 
décret qui déterminent les revenus et les charges de la fabrique 
ainsi que les charges de la commune relativement au culte; 
celles qui attribuent à la fabrique la propriété des biens celés 
au domaine; et, de nos jours, les règles de comptabilité modi- 
fiées par la loi du 4 mars 1870. 

Ont un caractêre purement réglementaire, et peuvent être 
changées par arrêté royal, toutes les dispositions concernant 
organisation des fabriques, la nomination et le renouvellement 
des membres du conseil et du bureau, la nature et la durée 
de leurs fonctions, l'époque de leur sortie etc., la nomination 
et la révocation des serviteurs d'églises. En effet toutes ces règles 
ont été tracées en exécution de l'article 76 de la loi du 18 ger- 
minal an X, ordonnant l'établissement des fabriques (1). 

A. STANDAERT. 


0. c. p. 96-98); et par administration belge dans l'arrêté royal du 12 mars 1849 
et la circulaire ministérielle du 14 mars 1849 (Brie, Dictionnaire des fabri- 
gues d'églises, vo Gonseil n. 10). Dans le même sens Cassation, 24 févr. 1843 
(Journal belge, 1, 312). 

ti) Voir TieLemans, Répertoire, v° Fabriques T. VII, Pp. 259 SS ; DeLcour, 
Traité de l'administration des fabriques d'églises, Introd. n. 45; pp. 57, 7r, 
II2; SOENENS, O.C, p. 93; MOULART, Des fabriques d'églises, Sme éd.p.7L, SS; 
Collat. Brug. LX, p. 452 ss, 


OA 


Miscellanea. 
ANNOTATIONES 


in responsa S. C. Concilii circa decretum 
« de Sponsalibus et Matrimonio » (1). 


Ante decretum Ne temere, nulla forma solemnis lege eccle- 
siastica praescripta erat ad valorem aut liceitatem sponsalium. 
Non aliud requirebatur nisi quod jus naturae postulat, nempe 
ut personae determinatae et de se habiles sibì mutuo matri- 
monium vere promitterent. 

Haud levia inde oriebantur incommoda; quod legislator in 
praefatione decreti animadvertit sequentibus verbis : « Docuit 
enim experientia satis quae secum pericula ferant ejusmodi 
sponsalia : primum quidem incitamenta peccandi causamque cur 
inexpertae puellae decipiantur; postea dissidia ac lites inex- 
tricabiles. » Nam si una pars fidem datam pernegaret, 
altera existentiam contractus argumentis probare plerumque non 
poterat. 

Itaque episcopi, inde a tempore Concilii Tridentini (2), for- 
mam publicam valori sponsalium praestituere conati sunt, sive 
precibus ad S. Sedem directis sive legibus latis particularibus. 
At Romani Pontifices hujusmodi statuta episcoporum constanter 


reprobarunt, saltem si in ijs sponsalia clandestina declarabantur 


irrita (3). 


(1) Cf, supra p. 62. 

(2) Jam in ipso Concilio « de ea determinanda cogitatum fuisse colligitur ex 
priori quadam propositione decreti de clandestinitate; sed in hujus ulteriori 
propositione sponsalium mentio amplius non fuit. » Freyr, o. c‚n. 558, citans 
PALLAVICINI, Zstoria del Concilio di Trento, l. 22,c. 4, n. 4; €. 8,n. 9. 


(3) Cfr. Wernz, o. c‚ n, 89; Frye, o. c. n. 5ó8. 
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Ab hoc rigore S. Sedes nuper recessit, quum nullitatem admi- 
serit sponsalium quae, in Hispania, absque publica scriptura, 
i. e. coram notario contraherentur (1). Quam disciplinam 
Leo XIII, postulantibus episcopis in concilio plenario congre- 
gatis, die 1? januari 1goo extendit ad omnes regiones Americae 
latinae (2). 

Denique Pius X, decreto diei 2* augusti 1907, statuit formam 
solemnem, quae in posterum ad valorem contractus sponsalitii 
observanda esset in omnibus partibus orbis catholici; et quae 
in canone 1 decreti sequentibus verbis descripta est : 

« Ea tantum sponsalia habentur valida et canonicos sor- 
tiuntur effectus, quae contracta fuerint per seripturam sub- 
signatam a partibus et vel a parocho, aut a loci Ordinario, 
vel saltem a duobus testibus. — Quod si utraque vel alterutra 
pars scribere nesciat, id in ipsa scriptura annotetur; et alius 
testis addatur, qui cum parocho aut loci Ordinario, vel duobus 
testibus de quibus supra, scripturam subsignet. » 

Ex quibus verbis patet sponsalia clandestina ab Ecclesia non 
amplius agnosci qua valida, tisque effectus denegari canonicos. 
Quare non inducunt, nequidem in foro interno, impedimentum 
publicae honestatis, quippe quod e solo jure ecclesiastico oriatur ; 
nec, in foro externo, invocari possunt ad urgendam obligationem 
ineundi matrimonium promissum. 

At minus perspicuum est an sponsalia clandestina !efficiantur 
penitus irrita, adeo ut, etiam in foro interno, omni effectu 
careant, et nequidem naturalem contrahendi obligationem affe- 
rant. Negandum esse dixeris, si unice attendas ad verba legis : 


« Ea tantum sponsalia habentur valida et canonicos sortiuntur 


(1) Cfr. Responsa S. C.C, 31 januarii 1880 et rr aprilis 18gr, apud Acta 
S. Sedis, 7. XIII, p. 185 sqq., T. XXIV, p. 34 sqq. 

(2) Cfr. Resp. S, C. negot. eccl. extr. d. d. ap. Acta S, Sedis, 7, XXXII, 
Pp. 553 Sqg. 
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effectus »; eaque opponas verbis : « Ea tantum matrimonia 
valida sunt », quibus in canone III decreti matrimonia clan- 
destina penitus irritantur (1). 

Sed cur legislator aliam vim tribuisset formae matrimonii, 
aliam formae sponsalium? — Eo vel magis quod si effectus 
naturales mutuae promissionis in sponsalibus clandestinis per- 
manerent, lex non occurreret efficaciter incommodis quibus 
obviare intendit. Permanerent enim incitamenta peccandi cau- 
saque cur inexpertae puellae decipiantur, dissidiaque ac lites 
(extrajudiciales) inter sponsos eorumque familias. Quibus acce- 
deret perniciosa antinomia inter forum internum et forum 
externum. 

Caeterum mens S. Sedis apparet etiam ex responso diei 
5 novembris 1rgor, quo S. C. Negot. Eccles. Extraord. decla- 
ravit sponsalia quae, in Hispania et America latina, absque 
scriptura publica contraherentur, « esse invalida etiam in foro 
interno » (2). 

Quibus permoti rationibus existimamus sponsalia, sine forma 
decreti Ne temere attentata, esse omnino irrita, adeo ut nequi- 
dem naturalem nubendi obligationem pariant (3). 

Haec tamen ex alio capite oriri potest. Si enim partes inter 
se copulam habuerint ex quae proles concepta vel nata sit, 
lege pietatis coguntur prolem legitimare per subsequens matri- 
monium, nisi graviora mala prudenter timeantur. Quo in casu 
parentes in solidum subvenire debent sustentationi ac educa- 
tioni prolis. 

Quum contractus sponsalitius, i. e. bilateralis matrimonü 


promissio, sine forma legitima initus, omni effectu privetur, 


(1) Cf-A. De Smer, o. c. p. 74, BoupinHon, Le Mariage et les Fiancailles, 
Paris, 1907, n. 36. 

(2) Cfr. Acta S, Sedis. T. XXXIV, p. 398. 

(3) Cfr. Besson, /. c. T. 39, p. 613; VERMEERSCH, 0. C. p. 13; VaN De Burar- 
SCHAEPMAN, 0. C.P. 273; OJETTI, 0. Cc. n, 49; De Becker, Legislatio nova, p. 20. 
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quaeri potest an unilateratis promissio, altera parte acceptante 
sed pon repromittente, naturalem contrahendi obligationem 
adhuc parere possit. Affirmandum esse videtur, quia leges, 
quibus actus ex natura sua validi irritantur, strictioris sunt 
interpretations (1). Optandum tamen est ut S. Sedes hujus- 
modi promissionem faciat irritam, quippe qua corruptores saepe 


abutantur ad decipiendum incautas puellas. 
B. 


Decretum Ne temere nullam inducit obligationem matrimonio 
praemittendi sponsalia, sed statuit formam substantialem quam 
partes, quae sponsalia facere cupiunt, ad valorem contractus 
sequi tenentur. 

« Ea tantum sponsalia habentur valida et canonicos sor- 
tiuntur effectus, quae contracta fuerint per scripturam sub- 
signatam a partibus et vel a parocho, aut a loci Ordinario, 
vel saltem a duobus testibus. » 

ro Unde mutua partium promissio, verbis vel signis expressa, 
nihil operatur, nisi debita scriptura consignetur. Hanc qui- 
libet valide componit, modo clare referat consensum sponsa- 
lititum inter personas determinatas fuisse datum, et indicet 
diem qua instrumentum conficitur. S. C. C. enim, die 27 julii 
1908, declaravit appositionem datae sc. « diei, mensis et anni » 
necessariam esse ad contractus validitatem (ad II). 

Quum decretum nonnisi formam sponsalium attingat, viget, 
quoad reliqua, disciplina anterior. Quare solvuntur sponsalia 
omnibus causis quibus ante solvebantur. Nec scriptura opus 
est ut rescissio contractus in conscientia valeat, nequidem si 
mutuo sponsorum consensu efficiatur. At, in foro externo, 
probanda esset legitima rescissionis causa. 

2° Scriptura subsignata sit oportet « a partibus et vel a 


parocho aut a loci Ordinario, vel saltem a duobus testibus. » 


(1) CÉ, VERMEERSCH, 0. c‚ n. 28; Nouv. Revue théol. T. 40, p. 669. 
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Duplici igitur modo contrahuntur sponsalia valida : 4) coram 
parocho (Ordinario) per scripturam subsignatam a partibus et 
parocho; 6) coram duobus testibus per scripturam subsignatam 
a partibus et testibus. 

In ipsis canonis verbis innuitur priorem modum faciendi 
sponsalia secundo anteponendum esse. Quod etiam suadetur 
in litteris episcopalibus diei g aprilis 1908, quae parocho prae- 
scribunt ut utrique sponso custodiendum tradat testimonium 
debite subsignatum, et librum habeat sponsalium coram eo 
contractorum. 

Ad valorem actus tenentur partes subsignare scripturam 
« unico contextu cum parocho seu Ordinario aut cum duobus 
testibus; » nec sufhicit « ut scriptura, ab una parte cum parocho 
vel cum duobus testibus subsignata, remittatur ad alteram 
partem quae vicissim cum parocho vel cum duobus testibus 
subscribat » (resp. S. C. C. diei 27® julii 1908 ad I). Alis 
verbis, requiritur ut partes simul signent et ut testes, signantibus 
partibus, sint praesentes; quo simul utriusque consensum, 
scriptura datum, testari possint. 

« Quod si utrague vel alterutra pars scribere nesciat, id in 
ipsa scriptura annotetur : et alius testis addatur qui cum 
parocho aut loci Ordinario vel duobus testibus de quibus supra, 
scripturam subsignet. » 

In hac altera canonis l parte providetur casui quo unus vel 
ambo contrahentes ignorantia litterarum vel alia causa physica 
impediuntur quominus signaturam suam apponant. Praeter 
conditiones ordinarias praescribitur : a) ut impedimentum in 
ipsa scriptura annotetur; 6) ut parocho vel duobus testibus 
adjungatur testis extraordinarius instrumentum signaturus. Quod 
si omissum fuerit, contractum non immerito haberes invalidum. 

Alia occurrit difficultas quum partes, sponsalia inire cupientes, 
nimia locorum distantia impediuntur quominus simul coram 
parocho vel testibus compareant. In hoc casu, alterutra pars 
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constituere posset procuratorem, qui coram parocho vel duobus 
testibus scripturam cum alia parte subscribat; qui facit per 
alium est perinde ac si faciat per seipsum (1). At, ob rei 
gravitatem et periculum, procurator non est admittendus nisi 
mandato speciali munitus fuerit ad contrahendum sponsalia 
cum persona determinata, et personaliter munere commisso fun- 
gatur (2). Quamvis mandatum procuratoris viva voce dari 
possit, omnino expedit ut detur per scripturam quae contractui 
sponsalitio inseratur (3). 

3) Ut testes valide adhibentur omnes qui sponsalia rite inita 
testari atque scripturam signare possint. Nulla specialis exigitur 
in ijs qualitas vel aetatis vel sexus vel religionis. 

Testis qualificatus, de se sufficiens, est parochus vel Ordina- 
rius; non tamen quilibet, nec proprius alterutrius partis, sed 
loci in quo contractus sponsalitius celebratur. Quod, cum in 
decreto non sit expressum sed ex ejus oeconomia colligatur, 
S. C. C. extra controversiam posuit, in responso diei 28% mar- 
ti 1908, ad VII. In eodem responso, ad VI, declaratur 
parochum vel Ordinarium loci non habere facultatem consti- 
tuendi delegatum qui munere testis qualificati fungatur. Decre- 
tum enim nullam facit mentionem delegati in sponsalibus, quum 
in matrimonio, assistentiam sacerdotis, a parocho vel Ordinario 
delegati, expressis verbis admittat (4). Ratio hujus discriminis 
in eo quaerenda est quod sponsalia valida etiam contrahuntur 
coram duobus testibus ordinariis, quos partes, impedito parocho, 
haud difficulter invenient. 

Quamvis quilibet parochus, infra limites paroeciae suae, valide 
imo et licite sit testis sponsalium qualificatus, praestat tamen, 


TW 


mas 309 ee 
si commode fieri possit, partes remittere ad proprium, et potis- 
sime sponsae, parochum qui, in territorio suo, contractui assistat. 
Proprius enim parochus, quemadmodum nupturientes cognoscit 
vel saltem cognoscere potest, ita etiam facilius resciet causas 
impedientes quominus sponsalia licite contrahant. Ad ipsum 
insuper spectat integrum nuptiarum negotium, examen nempe 
sponsorum, investigatio impedimentorum, status liberi probatio, 


et ordinarie ipsa matrimonii celebratio (,). 


G. 


Quam in sponsalibus vetitam vidimus delegationem decretum 
in matrimonio diserte permittit, sequentibus canonis VI verbis : 
« Parochus et loci Ordinarius licentiam concedere possunt 
alii sacerdoti determinato et certo, ut matrimontüis intra li- 
mites sui territorii adsistat. » 

re Intelligitur hic omnis et solus parochus loci in quo nuptiae 
celebrandae sunt. Quemadmodum de se solus est testis habilis 
ad validam matrimonii assistentiam, ita solus alium sacerdotem 
sibi valide substituere potest. Attamen si ipse non est simul 
parochus proprius alterutrius contrahentis, regulariter accedere 
debet. ut matrimonium /icite celebretur, parochi proprii venia. 

Sacerdoti substituto vera non delegatur jurisdictio ecclesiastica, 
sed potius munus committitur testis authorisabilis, qualitati 
parochi conjunctum (2). Quare, in canone citato, parochus 
dicitur concedere licentiam magis quam jurisdictionem. Ista 
tamen licentia cum delegatione magnam habet similitudinem 
ejusque regulas sequitur. 

2e Quoad hanc delegationem improprie dictam, S. C. C.. 
in responso diei 27” julii 1908 ad IV, declaravit « nihil esse 


(1 Acta S. Sedis, 1, 4r, Votum consultoris [II, p. 287. 
(2) Cf. WerNz, 0. Cc. n. 180. 
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immutatum, excepta necessitate eam faciendi sacerdoti deter- 
minato et certo, et restrictam ad territorium delegantis. » 

Quae tres conditiones in verbis citatis canonis VII jam clare 
enuntiantur. 

a) Delegari non potest nisi sacerdos, qui, uti ex canone IV S 1 
patet, non sit nominatim excommunicatus vel ab officio sus- 
pensus. 

b) Praescribitur ut delegatus sit determinatus et certus. 
Designare tamen non debet expresso nomine, sed satis est ut 
indicetur ipsius officium v. g. primus vicarius, vel alia qualitas 
singularis v. g. avunculus sponsi vel sponsee. 

Hac conditione non excluditur delegatio generalis, modo 
sacerdoti detur certo. Ita parochus vicario suo valide facit potes- 
tatem assistendi omnibus matrimoniis, intra limites paroeciae 
celebrandis. Determinationem enim specialem postulat lex guoad 
delegatum, non autem quoad matrimonia pro quibus delegatur. 

Itaque non amplius valida esset delegatio data cuivis sacerdoti 
quem nupturientes, etiam nominatim designati, elegerint (1). 
Valeret autem si determinatur sacerdos, cui partes delegationem 
parochi significare possint. Nihilominus ne dubia inde oriantur, 
licentia nuptiis assistendi aptius significatur ipsi delegato. 

Nihil obstat quominus plures simul delegentur sacerdotes certi 
et determinati, sive singuli sive omnes collective designentur, 


v. g. omnes vicarii paroeciae vel omnes parochi civitatis (2). 


(1) Cf. Fever, o. e. n. 297, 69; Theol. Mechl., 1894, p. 321. 

(2) Notare juvabit, sub jure novo, momentum suum amisisse delegationem 
generalem quam Episcopus Gandavensis, per ordinationem synodalem 
anni 19oo, concessit « parochis civitatum dioecesis, in quibus duae vel 
plures paroeciae existunt,…… ut ipsi (vel sacerdotes ab eis commissi) valide 
assistant matrimonio eorum quos ad proclamationes admiserunt, etsi postea 
hi parochiam suam dereliquerint, nisi forte in alienam dioecesim abiverint. » 
Haec enim facultas spectat solum actus valorem, adeo ut, quoad licitam 
praedictis matrimoniis assistentiam, standum sit principiis generalibus. 
(Cf. Liber Man. p. 22, p. 59-60). 
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c) Delegatio restricta est ad territorium delegantis. Quare 
parochus, nonnisi intra limites paroeciae, munus matrimonio 
assistendi alio sacerdoti committere potest, Ordinarius vero, intra 
limites dioecesis. « Nemo potest plus juris transterre in alium, 
quam sibi competere disgnoscatur » (1). 

3° Ad usum quod attinet acceptae licentiae, in eodem 
canone VI decreti sequentia adduntur : 

« Delegatus autem, ut valide et licite assistat, servare tenetur 
limites mandati et regulas pro parocho et loci Ordinario n. IV 
et V superius statutas ». 

Mandatum enim potest esse tum speciale, generale, condi- 
tonatum, pro certo tempore vel cum facultate subdelegandi 
datum etc. Cum enim, juxta declarationem S. C. C. diei 
27® julii 1go8, immutata maneant delegationis principia, paro- 
chus, potestate ordinaria ornatus, facultatem habet delegandi 
vel specialiter, pro casu particulari, vel generaliter, ad univer- 
salitatem causarum. Delegatus autem, nequidem pro casu 
particulari, subdelegare potest, nisi delegatus fuerit ad univer- 
salitatem causarum vel specialem obtinuerit facultatem permit- 
tendi alteri ut assistat nomine primi delegantis (2). 

Delegatus, non secus ac parochus, adstringitur regulis c. IV 
et V statutis. Inter quas, ad valorem matrimonii requiritur ut 
nec vi nec metu gravi constrictus requirat excipiatque contrahen- 
tum consensum. A. STANDAERT. 


Jamvero, ex decreto Ne temere, ista delegatio non est amplius ad valorem 
requisita, saltem si parochi, quod regulariter fit, intra limites territorii sui 
matrimoniis assistant. 

(1) Regula 7g in sexto. 

(2) Cf. Frye, o. c. n. 207, 8°; Wernz, o. c. n. 180, 


— 3I2 — 


Des controverses relatives à la situation légale 
des associations religieuses en Belgique. 


A maintes reprises depuis 183o, des débats passionnés furent 
soulevés, en Belgique, par la question de la situation juridique 
des associations sans but lucratif, et plus spécialement des 
associations religieuses. 

Si, pendant ces vingt dernières années, les circonstances ont 
empêché que les assauts livrés sur ce point ne fussent couronnés 
de succès, si même un certain revirement favorable À la liberté 
s'est manifesté dans l'enseignement et dans les écrits de nombreux 
juristes (1), il s'en faut néanmoins de beaucoup que l'accord 
soit près de se faire. Des indices récents nous lindiquent 
suffisamment (2). Nous nous proposons dans cette étude de 
rechercher par quels arguments et avec quel résultat la contro- 


(1) Plusieurs de ces juristes appartiennent à opinion anticatholique. Citons 
entre autres : M. Vaurnier. Les personnes civiles dans le droit romain 
et le droit francais. Bruxelles, 1887; A. Prins. L'organisation de la liberté 
et le devoir social. Bruxelles, 1895; Gosrer p'Arvierva. De la personnifi- 
cation civile des Universités, Revue pe 1’ UNtversitÉ pe BRUXELLES, 1896-1807 3 
E. Prcarp, Droit pur. Bruxelles, 1907. — Parmi les catholiques, les auteurs 
principaux sont : J. Van peN Heuver, De la situation légale des associations 
sans but lucratif en France et en Belgique, 2° édition, Bruxelles, 1884; 
DE VAREILLES-SOMMIÈrEs. Les personnes morales. Paris, 1902; Â. VERMEERSCH, 
Le Belge et la personne civile, Lr MouveMeNr soctoLoGiQur, 1908. — Plu 
sieurs ouvrages ont fait connaître les dispositions plus libérales des légis- 
lations étrangères sur la personnalité civile, Cfr. A. Brepurck. Le régime légal 
de la personnification civile en Hollande, Ypres, 1905; Marcq, VAUTHIER 
et ERRERA, La personnification civile des associations en Allemagne, en 
Angleterre, en France et en Italie. Bruxelles 1907. 

(2) Voir p. ex, le projet de loi sur le régime des associations élaboré 
par M. Janson, discuté à la Fédération des Avocats en 1907, et déposé 
à la Chambre, en 1909. Voir Journal des Tribunaux, 6 févr. 1908. 
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verse fut conduite de part et d'autre et de préciser sous quel 
aspect elle se présente actuellement. 

L'on peut considérer l'article 20 de notre Constitution comme 
formant la charte fondamentale du droit d'association; il est 
concu en ces termes : « Les Belges ont le droit de s'associer; 
ce droit ne peut être soumis à aucune mesure préventive. » 
Pour saisir exactement la portée de cette disposition constitu- 
tionnelle, il faut recourir aux discussions qui en précédèrent 
le vote. 

La section centrale, chargée d'élaborer un projet de Consti- 
tution, avait rédigé un texte plus explicite. Ce texte garantissait 
d'abord aux associations la liberté absolue à l'existence; il 
ajoutait : « Les associations ne peuvent être considérées comme 
personnes civiles, ni en exercer collectivement les droits, que 
lorsqu'elles auront été reconnues par une loi, et en se confor- 
mant aux conditions que cette loi prescrit ». C'est sur ce point 
que se produisit la discussion. 

Deux courants se partageaient l'Assemblée constituante. Si 
la révolution s'était faite au cri unanime de liberté, tous les 
membres de l'assemblée n'étaient pas d'accord sur les applica- 
tions à faire de cette liberté. Les uns — et c'étaient les repré- 
sentants de l'ancienne tradition nationale et catholique — 
voulaient assurer aux associations respectueuses de l'ordre établi 
et de la moralité publique, non seulement le droit général à 
Yexistence, mais aussi la faculté de pouvoir, par la possession 
de biens immeubles, consolider et perpétuer cette existence (1). 
« Il est de droit naturel, disait un des partisans de cette opinion, 
M. de Sécus père, que plusieurs personnes puissent se réunir, 


soit simplement pour vivre en commun, soit pour exercer 


(1) Cfr. Huvrrens pe Terreco, Discussions du Congrès national de Belgique, 
1830-1831. T. 11, p. 472-478, Bruxelles 1844. 
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ensemble des actes quelconques qui ne sont pas défendus par 
les lois, et qui ne troublent ni l'ordre ni la morale publics. 
Pour que pareille association, qu'elle que soit son origine, 
acquiêre ce principe de stabilité qui lui permette d'opérer un 
lien, il faut que la loi la reconnaisse personne civile, et qu'en 
telle qualité elle soit déclarée habile à exercer les droits qui lui 
sont octroyés par la loi, comme exerce tout citoyen qui jouit 
de ses droits civils » (r). 

D'autre part, un groupe moins nombreux, mais actif et influent, 
s'inspirait surtout des doctrines centralisatrices mises en honneur 
par la législation frangaise, de 1789 à 1814. 

Un des représentants de ce groupe, M. Van Snick. révélait 
le fond de sa pensée, en s'en prenant directement aux asso- 
ciations religieuses. « Je ne puis concevoir, disait-il, un état 
ni une existence civile, dans une association qui, comme telle, 
n'a qu'un but spirituel et des opérations religieuses comme 
objet. La liberté individuelle du capucin sera garantie, non 
comme capucin, mais comme citoyen…. L'asile où plusieurs 
moines pourraient se trouver réunis sera inviolable comme 
lasile de tous les autres individus, mais toujours comme 
citoyens » (2). 

était à prévoir qu'en cas de vote, les partisans de la 
concession d'une existence plus généreusement entendue l'eussent 
emporté. C'est probablement poussés par la crainte d'un pareil 


résultat, non moins que par le désir d'accélérer le vote de 


(1) Un amendement fut déposé en ce sens par M. Legrelle : « Pour que 
les associations soient considérées comme personnes civiles…, il suffit qu'elles 
fassent conster de leur existence au pouvoir exécutif, qui leur délivrera le 
certificat que cette formalité a été remplie ». Huvrtrens, L. c., p. Ae 
3o octobre 1830, le prince de Méan, archevêque de Malines, adressa une 
pétition au Congrès « pour qu'il soit assuré aux associations des facultés pour 
acquérir ce qui est nécessaire à leur existence ». Huyrrens, t. I, p. 525. 

(oel LAER NDE: 
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la Constitution (r), que deux membres du Congrès présentêrent 
une proposition transactionnelle. Puisqu'on était d'accord sur 
la liberté d'association, on en inscrirait le principe dans la 
Constitution. Quant à la capacité civile, on n'en parlerait pas. 

Voici en quels termes s'exprimaient les auteurs de cette pro- 
position, MM. Van Meenen et Lebeau : « Nous pouvons sans 
danger laisser à la législature le soin de prendre des précau- 
tons; nous devons lui croire quelque bon sens » (2). Le 
Congrès se rallia à cette mesure dilatoire; dans la séance du 
5 février 1831, il vota le principe et supprima purement et 
simplement les phrases du projet qui se rapportaient à la 
question de la capacité. 

La situation était claire. Ce que la Constitution accordait à 
toutes les associations, c'était le droit à l'existence; l'octroi ou 
le refus de faveurs exceptionnelles était abandonné à la sagesse 
des législateurs futurs. Le 16 octobre 1830, avant le vote de 
larticle 20, avait déjà été promulgué par le Gouvernement 
provisoire un arrêté consacrant les mêmes principes (3). 

Le droit public belge établissait un principe inconnu aux 
lois frangaises. Celles-ci déclaraient « illicites », toutes les asso- 
ciations comptant plus de vingt membres et n'ayant pas obtenu 
du gouvernement la « faculté » de se réunir et de poursuivre 
leur mission. 

Malheureusement lesprit de chicane et d'hostilité contre la 
religion allait s'autoriser de la brièveté du texte constitutionnel 


(1) Cf. VAN DEN HEUVEL, 0. Cc ‚ p. 86. 

(2) Huyrrens, 0. C., t. IJ, p. 477. 

(3) « Le Gouvernement provisoire, considérant que les entraves mises à la 
liberté d’association sont des infractions aux droits sacrés de la liberté indivi- 
duelle et politique, arrête : Article premier. Il est permis aux citoyens de 
s'associer, comme ils F'entendront, dans un but politique, religieux, philoso- 
phique, littéraire, industriel ou commercial. »…. 
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et du silence gardé sur la question de personnalité, pour battre 
en brêche la liberté si clairement octroyée. 

Pendant les quinze années qui suivirent la conquête de l'in- 
dépendance, il ne se produisit pas d'attaques sérieuses contre 
la liberté des associations religieuses. Certains juristes tentèrent 
même de donner droit de citéen Belgique à une thèse défendue 
par plusieurs auteurs trangais (1) : ceux-ci se basaient sur les arti- 
cles 1832 et suivants du code Napoléon pour prétendre que 
les sociétés qui y sont autorisées d'une manière générale ont, 
par une conséquence naturelle de cette autorisation, la person- 
nification civile, sans laquelle le droit à l'existence ne serait 
pas suffisamment affermi. La cour de Cassation donna même 
à ce système la consécration de son autorité (2). Mais deux 
ans aprês ce premier arrêt, la cour suprême changea d'avis (3), 
et depuis lors, sa jurisprudence n'a plus varié. Il restait donc 
acquis que la personnalité civile est un privilêge qui peut être 
attribué à une société par le pouvoir législatif, mais qui ne 
peut être revendiqué comme une conséquence naturelle de 
existence légale. 

Peu à peu, sous l'empire des passions politiques, fut mise 
en avant et vulgarisée une théorie, qui devait devenir une arme 
redoutable entre les mains des adversaires des congrégations. 
D'une part, l'on représentait la personnalité civile comme un 
privilêge qui aurait d'incalculables conséquences, sì jamais il 
était accordé aux religieux, notamment le rétablissement de la 
mainmorte et des abus de l'ancien régime; d'autre part, l'on 
s'habituait à ne pas bien distinguer ce privilège du droit d'asso- 
ciation lui-même et en faire dépendre la concession du bon 


(1) TropLons. Des sociétés, t 1, n. 58. Plusieurs autres auteurs sont cités par 
VAN DEN HEUVEL, 0, C., p. 92. 

(2) Arrêt du 3o avril 1853. Pasicrisie, 1853, p. 287. 

(5 Arrêt du 22 juin 1855, Pasicrisie, 1855, p. 346, 
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plaisir absolu de l'Etat, à cause de la répercussion que cette 
concession pouvait avoir sur l'ordre public. Cette théorie était 
appelée à une fortune extraordinaire (1). 

La première fois que les adversaires des congrégations s'en 
servirent, victorieusement d'ailleurs, ils prirent occasion du débat 
soulevé à propos d'une demande de personnification civile pour 
Université catholique de Louvain. Donnant suite à une pétition 
des évêques, deux membres de la Chambre des Représentants, 
MM. Dubus et Brabant, avaient déposé, le ro février 1841, 
une proposition de loi, tendant à doter l'Université de la faveur 
demandée. Aussitôt grande agitation dans tout le pays; de nom- 
breuses pétitions adressées aux Chambres les conjurent d'écarter 
le danger qui menace la paix publique; les récriminations et les 
sophismes provoqués par cette demande sont habilement exploités 
contre les religieux. « Quatre cents couvents, déclarait le conseil 
communal d’Ypres (2), attendent la réussite de ces tentatives pour 
asservir la Belgique. s'emparer de l'instruction de la jeunesse, 
dépouiller les familles et exercer enfin le monopole du pouvoir 
par lascendant de leurs richesses ». L'alarme était donnée. 
Les adversaires des religieux n'entendaient pas du reste se borner 


à repousser ce qu'ils considéraient comme des empiètements sur 


(1) Plusieurs catholiques en subissaient l'ascendant et ne distinguaient pas 
assez nettement le vrai du faux qu'elle contenait. Mgr. pe Ram faisait de 
Yutilité publique la condition préalable des faveurs légales : « Tel établisse- 
ment peut présenter à l'Etat des garanties que tel autre ne lui offre pas. Le 
législateur restera lappréciateur suprême de la question d'utilité publique ». 
Quelgues mots sur la proposition… tendant à déclarer l'Université de Lonvain 
personne civile. Louvain, 1841, p. 13. J. Marou adoptait sans réserve la défini- 
tion classique de la personne civile : « Un être de raison créé par la puissance 
publique à l'imitation des personnes naturelles, et qui jouit comme celles-ci 
des droits civils ». Examen de la proposition… tendant à confêrer à l Univer- 
sité de Louvain... Bruxelles, 1841, p. 4. 


(2) Pétition du 25 mars 1841. Moniteur du 29 mars 1841. 
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le pouvoir de l'Etat; bientôt ils allaient prendre hardiment 
offensive. 

En 1853, parut sous le pseudonyme de Jean Van Damme, 
la première partie d'une Étude intitulée : La mainmorte et la 
charité (1). L'auteur qui n'était autre que Frère-Orban, y prenait 
violemment à partie les évêques et les religieux. Il déniait à 
ceux-ci le droit de conclure des contrats de société juridiguement 
valables et leur reprochait amêrement de chercher à acquérir, 
par des voies détournées, une capacité beaucoup plus étendue 
et plus grosse de conséquences que la capacité restreinte que 
le Congrès national leur avait refusée. « Si de telles conventions 
sont licites, écrivait-il, il faut reconnaître qu'il est permis de 
créer des établissemenls de mainmorte et que les principes et 
les dispositions d'ordre public qui s'y opposent peuvent être 
impunément éludés. Que signifient les lois qui ont supprimé les 
corporations? A quel point n'aura pas été ridicule la discussion 
du Congrès national sur l'article 20 de la Constitution! » (2). 

Déjà se dessinaient les grandes lignes du système que médi- 
taient les légistes libéraux pour rendre impossible en fait, sinon 
en droit, l'existence des associations religieuses. Avant de 
lexposer dans tous ses détails, ils s'etforcêrent de disposer 
les esprits à le recevoir, en déchaînant les passions populaires 
contre l'objet de leur hostilité. Ils en trouvêrent l'occasion et 
le prétexte dans le projet de loi présenté, en 1857, par le 
ministêre Nothomb, dans le but de règler le régime de la 
bienfaisance. La teneur essentielle de ce projet peut se résumer 
en quelques mots (3). Il stipulait que la propriété de toutes 
les fondations charitables serait dévolue à l'organe préposé par 


VEtat à ce service, mais il permettait aussi aux fondateurs de 


(1) La seconde partie fut publiée à Liège, en 1857. 

(KORE hok vlg 

(3) Voir A, Mürrer. La guerelle des fondations charitables en Belgique. 
Bruxelles, 1909, p. 187 et suiv. 
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confier la gestion de leurs libéralités à des administrateurs de 
leur choix, soit prêtres, soit laïques. Il n'y avait là, on le voit, 
aucun privilêge spécialement accordé aux religieux, qui n'étaient 
pas même mentionnés. Néanmoins, l'opposition au ministère 
se fit au cri de : à bas les couvents!; le projet, entièrement 
dénaturé par les attaques dont l'accablait la presse libérale, porta 
le nom de la loi des couvents. On prétendit qu'il tendait à 
rétablir la dîme et la mainmorte et que les hospices et les 
écoles seraient bientôt desservis par un nombre énorme de 
moines (1). Rogier, homme d'état le plus écouté du parti libéral, 
se fit lécho de ces calomnies, en déclarant : « Si la loi n’a 
pas pour but de donner des privilêges aux associations reli- 
gieuses, elle n'a plus d'objet » (2). 

L'opinion publique étant ainsi surexitée, il sembla que le 
moment fùt venu d'avoir recours aux arguments décisifs. Les 
grands théoriciens du parti se mirent à l'oeuvre (3). Ce qui leur 
portait surtout ombrage, c'était de voir les institutions religieuses 
se passer en somme assez facilement de personnification civile 
et trouver, dans le droit commun, les moyens de s'assurer une 
existence légale (4). Déjà ils avaient réussi à les déloger en 


(1) MÖrrer, 0. c‚ p. 201. 

(2) Zbid., p. 2090. 

(3) A. Orrts. De l'incapacité civile des congrégations religieuses non 
autorisées. Bruxelles, 1867; FR. LAURENT. L'Égtise et "État. T. III. Bru- 
xelles, 1862; Principes de droit civil Bruxelles, 1869-1877. T. 1, n. 208; 
t. XI, n. 161, 180, 189, 279; t. XXVI, n 186 à 207. D'autres travaux moins 
importants ont été écrits dans le méme esprit. Citons : De Parr. Des 
communautés religieuses et de la liberté d'association. BELGIQUE JUDICIAIRE, 
t XXIV, 1866; Percamenr. Le principe de la liberté en matière d'association. 
Revue pe BeLGiQve, 1875; A. Dusois. Droits des membres d'une communauté 
religieuse sur le mobilier possédé en commun. BeLciQur Jupic!aire, t‚ XXXIV, 
1876; JANson. La mainmorte cléricale. Bruxelles, 1883. 

(4) LAurENT écrivait : « Il y a là, au point de vue du droit, un scandale 
déplorable ». Principes de droit civil, t. XI, n. 184 Il invoquait cla défense 
de faire indirectement ce qu'on ne peut faire directement ». O. c., t. XXVI 
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partie des positions où elles, s'étaient réfugiées. Entre les années 
183o et 1850, plusieurs religieux avaient cru pouvoir recourir 
au contrat de société, tel que le régit l'article 1832 du Code 
civil (1). Ils déclaraient se réunir dans le but d'exploiter tel 
établissement d'instructìion, telle école, telle maison de retraite. 
Les contrats de cette nature furent dénoncés avec indignation par 
Frère-Orban (2) et Orts s'acquit une certaine notoriété en plai- 
dant devant les tribunaux la nullité d'un legs fait à trois jésuites 
qui avaient constitué une société, ayant pour but l'exploitation 
d'un collège (3). Les cours d'appel et de cassation déclarèrent 
qu'il ne peut y avoir de contrat de société civile, si les contrac- 
tants ne poursuivent pas un avantage pécuniaire, quand même 
leur mobile serait plus élevé que lesprit de lucre (4). Les reli- 
gieux contraints de renoncer à former des sociétés civiles, se 
décidèrent à revendiquer, à titre individuel ou en indivision, la 
propriété de leurs biens meubles et immeubles. Mais ce moyen 
de droit si simple et apparemment si légitime fut bientôt taxé 
de frauduleux, voire même accusé « de détruire dans ses fon- 
dements le droit et la morale » (5). Il semblait d’autant plus 
urgent de détruire cet état de choses, que les religieux s'en 
accommodaient assez bien, et paraissaient même le préférer à 


une situation privilégiée (6). 


(1) Cet article porte : « La société est un contrat par lequel deux ou 
plusieurs personnes conviennent de mettre quelque chose en commun, dans 
le but de partager le bénéfice qui pourra en résulter », 

(2) La mainmorte et la charité, p. 13 et sv. 

(3) La BELGIQUE JUDICIAIRE, t. XI, 1853, p. 1335 et sv. Cfr. MESDAGH DE TER 
Kieve, Biographie nationale, vo Orts. 

(4) Arrêt de cassation du 25 déc. 1853. 

(5) LAURENT, Principes de droit civil, t. XXVI, n. 207. 

(6) C'est ce qui ressortait de la déclaration faite au Congrés de Malines 
de 1864, par le P, De Bucx, S. J. : « Depuis 28 ans que je suis dans la 
Compagnie, jamais je n'ai rencontré ni jésuite belge, ni religieux d'aucun 
ordre qui vît le salut des couvents ailleurs que dans le droit commun…. 
Qu'on érige des mainmortes et des personnes civiles tant que l'on voudra; 
les religieux et les religieuses ne voient aucun avantage ni aucune garantie 
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Exposons brièvement les différentes parties du système juri- 
dique destiné à rendre impossible la vie des congrégations 
religieuses, tout en couvrant la persécution d'un masque de 
légalité. La thèse générale a été résumée comme suit : « Les 
sociëtés qui ont, en vertu du droit public, l'autorisation géné- 
rale d'exister, n'ont pas la faculté de vivre. Pour vivre, en effet, 
il faut agir, il faut faire usage de certains droits. Or, elles ne 
possèdent aucun droit. Elles n'ont pas de droits qui leur soient 
propres, puisqu'elles ne jouissent pas de la personification. 

Elles ne sauraient non plus invoquer les droits individuels 
des membres qui les composent, sans les dénaturer et sans leur 
enlever par là même le caractère juridique qui les rend sacrés 
aux yeux du législateur » (1). 

Pour démontrer cette prétendue insuffisance du droit indi- 
viduel des membres, on recourait à un double argument : celui 
de l'intérêt pécuniaire et celui de l'interposition. On se basait 
sur article 1832 du Code civil, pour déclarer nul et sans valeur, 
tout contrat de société qui n'a pour objet l'acquisition d'un 
bénéfice pécuniaire. Ce principe établi, il s'en suit que tout 
membre d'une association peut à tout moment provoquer sa 
dissolution. Un associé mécontent veut-il, par exemple, mettre 
la société dans limpossibilité de poursuivre sa mission, il n'a 
qu'à réclamer le partage des biens indivis, soit du local, soit 


des biens meubles (2). 


dans ce régime, tel surtout qu'on l'envisage et qu'on le comprend en Belgique; 
ils ne le subiront que lorsqu’on le leur imposera par la force ». Assemblée 
générale des catholiques. Bruxelles, 1864, t. II, p. 281-282. 

(1) VAN DEN HEUVEL, 0. C., Pp. 99. 

(2) D'après l'art. 815 du Code civil, nul ne peut être contraint de rester 
dans lindivision. C'est en vertu de cette règle que le président du tribunal 
de Termonde, par ordonnance du 15 février 1867, At apposer les scellés au 
couvent des Maricoles de cette ville, aux fins de pouvoir procéder à la 
confection d'un inventaire, permettant de calculer la part du mobilier 
revenant à une religieuse exclue de la communauté, La cour de Gand réforma 
cette ordonnance, le 27 juin 1867. Voir le MÉMORIAL BELGE, 1867, p. 697, 
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La théorie de Yinterposition de personnes était de nature 
à produire des effets non moins désastreux pour les congré- 
gations. Elle rendait impossible tout rapport juridique entre les 
sociétaires et les tiers, dans un acte quelconque inspiré par l'inté- 
rêt de l'association. De deux choses l'une, disait-on : ou l'associé 
contracte en son nom personnel, et dans ce cas, l'acte est nul, 
parce que associé n'a pas intention de contracter pour lui, 
il n'a pas lanimus domini; ou l'associé contracte au nom de 
l'association, et dans ce cas, l'acte est encore nul, car un 
mandataire ne peut rien faire de semblable qu'à la condition 
d'avoir derrière lui un mandant qui existe réellement. En fait, 
associé n'est le plus souvent qu'une personne interposée; il 
apparaît dans le seul but d'éluder la loi qui refuse la personni- 
fication aux sociétés. 

La théorie est féconde en applications. L'associé achête-til, 
par exemple, un local destiné à la société; il doit s'attendre 
à voir cet acte annulé; on lui objectera qu'il n'a pas l'intention 
de faire un contrat sérieux. Bien plus, sil s'agit d'un religieux, 
tout acte juridique qu'il fait est frappé de suspicion. Orts a forgé 
tout un attirail de présomptions qu'on pourra, à l'occasion lui 
opposer. « La qualité de religieux, membre de l'ordre que 
Ton prétend gratifier, élève la présomption d'interposition au 
suprême degré d'évidence, lorsqu'il s'agit d'un ordre dont les 
adeptes font voeu d'obéissance et de pauvreté » (1). Et voilà 
les adversaires des congrégations feignant de s'ériger, au nom 
du droit canon, en gardiens des obligations qu'entraîne la pro- 
fession religieuse! 

Une autre conséquence de la théorie de l'interposition aboutit 


à faire frapper de nullité tous les dons et les legs dont pour- 


(1) Orrs, 0. €, p. 260. Tout le chapitre VII de cet ouvrage est consacré à 
détailler les présomptions d'interposition qui se tirent de la personne du 
disposant et du gratifié, de la forme ou du fond de la disposition, etc. 
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raient profiter les communautés religieuses. « Le donateur, 
dit Laurent, reste propriétaire; il peut revendiquer » (1). 

Le même auteur aurait voulu qu'on permît à l'enfant ou à 
Y'héritier présomptif de réclamer, même du vivant de ses parents 
donateurs, les biens dont ceux-ci auraient disposé en faveur d'un 
établissement de mainmorte. Si les ayants droit négligent de re- 
vendiquer cette portion de leur patrimoine, c'est à l'Etat, d'après 
Laurent, que ces biens reviennent de plein droit, comme lui 
reviennent tous les autres biens de la société, tant meubles 
qu'immeubles; ainsi le veut le Code civil, qui dans ses articles 
53g et 713, attribue à l'Etat les biens vacants et sans maître (2). 

Une idée et une crainte dominent toutes les attaques dirigées 
contre l'existence légale des ordres religieux. L'idée, c'est une 
conception particulièrement étroite et fausse de la nature de 
la personne civile; la crainte, c'est celle de voir les associa- 
tions non reconnues s'arroger indûment et sournoisement les 
privilèges réservés aux associations reconnues. Voici la doc- 
trine libéraie sur la question de la personnalité. L'État jouit 
sur les personnes civiles d'un pouvoir illimité et sans contrôle. 
Il les appelle à la vie, étend ou diminue leur capacité et les 
supprime à son gré. Seuls les individus tiennent de Dieu des 
droits sur lesquels YÉtat n’a pas un pouvoir absolu. Nulle 
association, pas même l'Eglise, ne peut en dire autant (3). 

A quels caractères peut-on reconnaître ces êtres fictifs créés 
par VÉtat? A la perpétuité et à 'immobilisation des biens, 


d'après Orts (4); à la faculté de posséder et de se faire repré- 


(1) Principes de droit civil, t. RVE ns 203: 

IRO Te te VID. 1007 

(3) « A la voix du iégislateur, un être sort du néant et figure sur un certain 
pied d'égalité, à côté des êtres réels créés par Dieu. C'est dire que tout est 
fictif dans cette conception. Dés lors, il faut la toute-puissance humaine pour 
créer des personnes civiles, comme il faut la toute-puissance divine pour créer 
des personnes réelles ». LAURENT, Principes... t. I,n. 288, Cfr. n. 300 et sv, 
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senter, répond Laurent (1). Or, poursuiventils, la société non 
reconnue tend, au mépris des lois, à se procurer ces avantages : 
elle vise à atteindre une existence d'une durée indéterminée; 
elle immobilise les biens, en ce sens du moins qu'elle les affecte 
à une destination spéciale qui les met hors du commerce; elle 
emploie des moyens détournés pour posséder et se faire repré- 
senter. 

Aussi Laurent conclut-il sans détours que « la rigueur des 
principes rend très difficile et presque impossible l'existence des 
associations » (2). Il appelle de ses voeux une législation qui 
sanctionnerait expressément ses déductions. Dans son Avant- 
Projet de revision du Code civil, il énonce la règle suivante : 
« J'appelle corporations illégales, les congrégations religieuses 
qui se sont fondées en Belgique en vertu de la liberté d'asso- 
ciation et qui ont pour but de s'incorporer en éludant, c'est à dire 
en violant la loi qui supprime les corporations religieuses » (3). 
Suit une série de dispositions, frappant de nullité ipso facto 
tout acte dans lequel, sous n'importe qu'elle figure, paraît la 
corporation non reconnue, fût-ce par personne interposée. Les 
établissements non reconnus ne peuvent agir en justice; mais 
les tiers peuvent agir contre eux, parce que ces établissements 
constituent des sociétés de fait. 

Telles étaient les subtilités amoncelées dans cette controverse, 
tel était le ton tranchant et affirmatif de lattaque, que des 
catholiques, voire même des religieux, en étaient venus à se per- 
suader qu'en réalité nos lois s'opposaient à établissement des 
congrégations religieuses (4). | 

(A _suivre) F. CLAEYS BOÙÙAERT. 
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(2) O. c., t. XXVI, n. 188. 

(3) Avant-Projet, t. 1, p. 425. Bruxelles, 1883, « Sincorporer » dans T'oeuvre 
de Laurent, signifie : recevoir la nature et les avantages de la personnification 
civile, 


(4) Cfr. Vermeerscu, Le Belge et la personne civile, p. 160. 
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Acta et Documenta. 


ES. Congregatione S. Offici. 


DE DISPENSATIONE AB OCCULTA IRREGULARITATE IN 
FORO CONSCIENTIAE, URGENTE NECESSITATE. 


Jam ex deereto supremae hujus Congregationis, lato die 23 Junii 1886, 
euique confessario concessa fuit facultas absolvendi a censuris etiam 


speciali modo Summo Pontifici reservatis, in casibus vere urgen- 


tioribus, in quibus absolutio differri nequeat absque periculo gravis 


damni vel infamiae, super quo confessariorum conscientia oneratur, 
injunetis de jure injugendis, et sub poena reincidentiae in easdem 
censuras, nisi saltem infra mensem per epistolam et per medium 
confessarii absolutus recurrat ad S. Sedem. 

Cum vero nuper eidem huie Congregationi preces oblatae sint, 
quibus petitur, an Wiceat confessario in iisdem eireumstantiis atque 
conditionibus dispensare ab irregularitate, quae ipsas censuras 
sequitur, Emi ae Rmi DD. Cardinales, in rebus fidei ac morum 
generales Inquisitores, in congregatione babita feria IV, die 1 Sep- 
tembris labentis anni 1909, decreverunt : Publicetur decretum 
latum feria IV, die 28 Martii 1906. 

Deecretum vero feriae IV, diei 28 Martii 1906, ita se habuit : 
» Supplicandum Sanctissimo pro facultate dispensandi super irregu- 
» laritate oeculta quando occurrat in casibus comprehensis in decreto 
» S. Officii dato die 23 Junii 1886 ». Et insequenti feria V, die 
29 Martii, Sanctissimus annuit pro gratia juxta Emorum Patrum 
suffragia. 

Datum Romae, ex aedibus S. Officii, die 6 Septembris 1909. 


L.A S. 


Aloisius Castellano, Notarius. 
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Ks: Congregalione de Sacramentis. 


VENETIARUM 


DE FACULTATE DISPENSANDI AB IMPEDIMENTIS 
MATRIMONIALIBUS IMMINENTE MORTIS PERICGULO. 


In plenario coetu a S. Congregatione de disciplina Sacramentorum, 
habito die 13 mensis augusti anno 1909, dirimendum propositum 
est dubium, « utrum facultas dispensandi ab impedimentis matri- 
» monialibus imminente mortis periculo in casu art. VII decreti 
» Ne temere, facta per decretum hujus S. Congregationis diei 
» 14 Maii 1909, valeat dumtaxat pro concubinariis; an etiamsi 
» non agatur de concubinariis, sed alia adsit causa ad consu- 
» lendum conscientiae et (si casus ferat) legitimationi prolis? » 
Cui dubio Emi Patres responderunt . « Negative ad primam 
» partem, affrmative ad secundam ». 

Die autem 15 praefati mensis et anni SSmus D. N. Pius Papa X, 
audita relatione R. P. D. Secretarii ejusdem S. Congregationis, 
supra relatam Emorum Patrum declarationem ratam habere et 
confirmare dignatus est. 

Datum Romae ex aedibus ejusdem S. Congregationis die 16 mensis 
augusti anno 1909. 


L. SKS. 


D. CARD. FERRATA, Praefectus. 
Ph. Giustinì, Secretarius. 
ANNOTATIO. 


Per responsum transcriptum authentice confirmatur inter- 
pretatio decreti S. C. de Sacramentis, diei 14 maii 19og, 
quam supra proposuimus (r). Videlicet non restringitur ad 
moribundos civiliter tantum junctos, vel alias in concubinatu 
viventes, potestas dispensandi, super impedimentis jure eccle- 
siastico dirimentibus, collata cuilibet sacerdoti qui, ad normam 


(1) Cf. Collat. Gandav. 1, p. 178. 
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art. VII decreti Ne temere, imminente mortis periculo, matri- 
monio valide et licite assistit coram duobus testibus; sed 
extenditur ad quoscumque moribundos, etiam non concubi- 
narios, qui ex commercio illicito susceperunt onera conscientiae 
sive erga puellam seductam sive erga prolem natam. 

Unde majorem dispensandi potestatem, in articulo mortis, 
haberet simplex sacerdos quam parochus loci vel et ipse Ordi- 
narius, quippe qui ex facultate decreti S. Officii, diei 20 fe- 
bruarii 1888, dispensent solummodo « cum iis qui juxta leges 
civiles sunt juncti aut alias in concubinatu vivunt ». In quo 
gravis insolitaque haberetur anomalia (r). « Sed nonne in 
ipso parocho agnoscere licet sacerdotem simplicem, et quando 
parochus nihil potest qua talis, nonne tunc quasi simplex 
sacerdos iisdem quasi simplices sacerdotes facultatibus instruc- 
tus esse videtur? Quare in sententiam inclinamus (ait R. P. 
Vermeersch) propositam in Monitore, t. 21, (1909) p. 290, 
nota 1, secundum quam decretum S. Officii 1888 impune 


neglegi potest » (2). 
A. S. 


Es; Congregatione Concili. 
Te 


CIRCA ABSTINENTIAM A CARNIBUS IN PERVIGILIO 
ANNUNTIATIONIS B. M. V. OCCURENTE IN FERIAM V 
IN COENA DOMINI. 


AS. Congregationem Concilii sequens circa abstinentiam proposi- 
tum fuit dubium : 

« Cum festum Annuntiationis B. M. V. occurrens anno proximo in 
» feriam VI in Parasceve, transferatur etiam cum feriatione in 


(1) Cf. Collat. brug. T. XIV, p. 445 et 564; Nouv. Rev. théol. T. 41, p. 770. 
(2) De Religiosis.… supplementa periodica, t. V‚ p. 39. Cf. Collat. Gandav. 
DNC: 
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» feriam IL post Dominicam in Albis tanquam in sedem propriam, 
» quaeritur, an seguenti anno, 1910, servanda sit lev abstinentiae 
» a carnibus in pervigilio Annuntiationis B. M. oecurrente in 
» feriam V in Coena Domini, vel transferri debeat. » 
Eadem S. Congregatio, sub die 9 Junii 1909, respondit : agfirmative 
ad primam partem, negative ad secundam. 
C. CARD. GENNARI, Praefectus. 


beras, 


Basilius Pompili, Secretarius. 


EI. 
BELLOVACEN. 


LEGATORUM PIORUM 


DE ONERE CERTIORANDI EPISCOPUM DE LEGATIS 
AD PIAS CAUSAS. 


Die 7 Augusli 1909. 


Episcopus Bellovacensis litteris diei 21 Martii 1909, inter alia, 
sequens dubium proposuit huie S. Congregationi dirimendum : 
utrum sacerdotes vel laici possint, inscio Ordinario, legata ad 
pias causas recipere eorwmngque administrationem gerere ac respec- 
tiva onera implere. 

Emi Patres S. Congregationis Concilii, exquisito. Consultoris voto 
reque sedulo perpensa, in plenis comitiis diei 7 Augusti 1909 respon- 
dendum censuerunt : Omnes, sive sacerdotes sive laicos, quorum 
fidei concredita sunt legata ad pias causas, teneri de hoe quam- 
primum certiorem reddere Episcopum, qui jus habet vigilandi 
super administrationem et consutendi securitati eorumdem lega- 
torum. 

Facta vero, die 9 Augusti insequenti, de his omnibus relatione 
SSmo, Sanctitas Sua resolutionem Emorum Patrum adprobare 
dignata est. 


L. RK S. Julius Grazioli, Subsecretarius. 
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E S. Congregatione de Religiosis. 
IL 


DECRETUM 


QUO SPECIALES CLAUSULAE APPONUNTUR INDULTO 
SAECULARIZATIONIS, VIRIS RELIGIOSIS DEINCEPS 


CONCEDENDO. 


Ex audientia SSmi, die 15 Junii 1909. 


Quum minoris esse soleat aedificationis, salvis extraordinariis 
nonnullis casibus, quod in officiis dioecesanis eminere conspiciantur, 
qui, vel in aliqguo Ordine regulari vota solemnia professi, indultum 
saecularizationis sive perpetuae sive ad tempus obtinuerint, vel in 
Instituto aliquo religioso, emissis votis perpetuis, ab istis dispensati 
fuerint; ne alii inde Religiosi induci possint, ut varios egrediendi 
claustra praetextus exquirant, quod nimis frequens accidere expe- 
rientia docet, sanctissimus Dominus noster Pius Papa decimus 
decernere dignatus est, ut omnibus deinceps rescriptis, quibus 
saecularizatio perpetua vel ad tempus, aut votorum perpetuorum 
relaxatio, prout supra, sacerdotibus et clericis in sacris ordinibus 
constitutis conceditur, adnexae intendantur, licet non expressae, 
sequentes clausulae, quarum dispensatio Sanctae Sedi reservatur : 

Vetitis, absquo novo et speciali Sanctae Sedis indulto : 

l° quolibet officio, et, quoad eos qui ad beneficia habilitati sunt, 
quolibet beneficio in basilicis majoribus vel minoribus, et in ecclesiis 
cathedralibus; 

2o quolibet magisterio et offieio in seminariis clericalibus majo- 
ribus et minoribus aliisque Institutis, in quibus clerici educantur, 
nec non in Universitatibus et Institutis, quae privilegio apostolico 
gaudent conferendi gradus academicos in re philosophica, theologica 
et canonica; 

3e quoeumque officio vel munere in Curiis episcopalibus : 

49 officio Visitatoris et Moderatoris domorum Religiosorum utrius- 
que sexus, etiamsì agatur de congregationibus mere dioecesanis; 
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5o habituali domiecilio in loeis, ubi exstat conventus, vel domus 
religiosa Provinciae, vel Missionis, cui sacerdos vel clericus saecu- 
larizatus, vel a votis perpetuis solutus, ut supra, adscriptus erat. 

Contrariis quibuscumgque non obstantibus. 

Datum Romae, eodem die 15 Junii 1909. 


FR. L. C. CARD. Vives, Praefectus. 


L. KS. 


D. Laurentius Janssens, O. S. B., Secretarius. 


ANNOTATIONES. 


IL. De religiosis qui per praesens decretum attinguntur. — 
Il tantum religiosi attinguntur qui in ordinibus majoribus 
existentes et solemniter professi vel (si pertinent ad congrega- 
tionem votorum simplicium) perpetuo saltem professi, recipiunt 
a S. Sede indultum saecularizationis vel dispensationis rescriptum. 
Non directe attinguntur religiosi qui expelluntur vel a superio- 
ribus dimittuntur, licet decreti motiva ipsis, pari saltem ratione, 
applicanda esse videantur (1). Non attinguntur religiosi qui, in 
ordinibus stricte dictis, fecerunt tantum triennalem probationem 
votorum simplicium, nec illi qui, in congregationibus votorum 
simplicium, votis tantum temporaneis ligabantur. 

Decretum vim suam non exerit in ea quae ante diem suae 
promulgationis acta sunt : tis tantum religiosis applicatur qui 
saecularizationem vel dispensationem, post diem 15° junii 1909, 
receperunt vel recipient. 

IL. De prohibitionibus latis. — Notandum primo est prohi- 
bitiones, non autem incapacitates creari, uti ex verbo « vetitis » 
eruitur. Si quaedam ergo, non obstante decreto, fieret collatio, 
esset illicita, non invalida. 


(1) Qui expulsi sunt, subjacent praeterea perpetuae suspensioni Summo 
Pontifici reservatae. Const, A postolicae Sedis, S 5. 


nt ARE 


Interdicuntur porro collationes officiorum et beneficiorum, in 
basilicis tum majoribus, tum minoribus et in ecclesiis cathe- 
dralibus. Officitum intelligi debet, ut videtur sensu stricto, 
scil. pro officio stabiliter constituto et cum potestate ordinaria 
adnexa (1) : versamur enim in odiosis, et hanc interpretationem 
etiam suadet unio verbi « officium » cum voce « beneficium ». 

Verba decreti : Quoad eos qui ad beneficia habilitati sunt, 
alludunt ad incapacitatem quae religiosos solemniter professos 
afficit, ita ut nullum saeculare beneficium obtinere possint. 
Quodsi ab hac incapacitate per specialem clausulam liberentur, 
adhuc tamen prohibitionibus praesentis decreti subjacent. 

Circa prohibitionem obtinendi quodlibet magisterium et offi- 
cium in seminariis majoribus et minoribus necnon in univer- 
sitatibus ecclesiasticis, notemus vocem « officium » rursus sensu 
stricto sumendam esse, ita ut munera comprehendat quae 
habent jurisdictionem vel administrationemm adnexam, non vero 
mera ministeria; versamur enim in odiosis (2). Quoad univer- 
sitates, utrum comprehendatur magisterium in facultatibus quae 
clericis non specialiter destinentur, non aperte in decreto decla- 
ratur; propter absentiam motivi cui haec dispositio innititur, 
scil. participationis in educatione clericali, videtur negandum (3). 


FCB. 


(1) Haec potestas importat jurisdictionem vel saltem administrationem. 
Cfr. WerNz, Jus decretalium, t. II, p. 344. 

(2) J. Besson, Nouvelle Revue Théologigue, t. 41, p. 579, adhibet, hoc 
in loco, sensum latum, Sed cur eadem vox in hoc decreto duplici \contrario 
sensu intelligenda esset? Juxta VermeerscH, De religiosis.…. supplementa 
periodica, t. V. p. 43, non poterit saecularizatus, in seminario majore vel 
minore, officium agere superioris, professoris, oeconomi, praefecti disci- 
plinae; posset tamen confessarii munus adimplere, quod nullam includit 
exteriorem auctoritatem vel administrationem, 

(4) Ita Besson, L. c, 


DUBIA 


DE NULLITATE PROFESSIONIS SOLEMNIS EJUSQUE EF- 
FECTUUM A NONNULLIS MONIALIBUS EMISSAE, NON 
PRAEMISSO TRIENNIO VOTORUM SIMPLICIUM EX 
IGNORANTIA DECRETI « PERPENSIS ». 


Per decretum sacrae Congregationis Episcoporum et Regularium 
d. d. 3 Maii 1902, quod incipit Perpensis, injunetum fuit monialibus 
cujuscumque Ordinis, ut, peracta probatione et novitiatu, vota 
simplicia emittant, nee ad solemnem professionem admitti possint, 
nisi expleto triennio a die, qua vota simplicia emiserunt; ita nempe 
« ut si qua, non exacto integro triennio, ad professionem solemnem, 
» quacumque ex causa, admitteretur, professio ipsa irrita prorsus, 
» foret, et nullius effectus (Decretum Perpensis, II) ». 

Cum autem hujusmodi decretum in notitiam aliquot monasteriorum 
vel monialium nonnisi post aliguod temporis spatium venerit, admis- 
sae fuerunt ad professionem votorum solemnium nonnullae novitiae 
immediate post novitiatum, ex decreti ignorantia. Hine quaeritur : 

I. An professio, quam moniales praedictae emiserunt post diem 
3 Maii 1902, tamquàm solemnem, non praemisso triennio votorum 
simplicium ex ignorantia decreti Perpensis, haberi debeat tamquam 
nulla? Et quatenus Agfrmative : 

IT. An professio, in ijs circumstantiis emissa, debeat saltem haberi 
valida, uti professio simplex? 

III. An renuntiatio, donationes ete. a moniali factae occasione talis 
invalidae professionis, habendae sint tamquam nullae, ac proinde res 
donatae ab illa legitime repeti possint cum dote? 

Emi Patres sacrae Congregationis negotiis Religiosorum Sodalium 
praepositae, in plenario coetu habito ad Vaticanum die 30 Julii 1909, 
re mature perpensa, respondendum censuerunt : 

Ad IL. Affrmative, 

Ad. IT. Negative. 

Ad II. Affprmative. 

Quibus omnibus sanctissimo Domino nostro Pio Papae decimo 
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per infrascriptum Secretarium sacrae Congregationis de Religiosis 
sequentìi die relatis, Sanctitas Sua responsiones Emorum Patrum 
approbare et confirmare dignata est. 

Fr. I, C. CARD. Vives. Praefectus. 


TARDRAS: 


D. L. Janssens, O. S. B., Secretarius. 
III. 
DECRETUM 


DE QUIBUSDAM POSTULANTIBUS IN RELIGIOSAS 
FAMILIAS NON ADMITTENDIS. 


Er audientia SSmi, die 7 Septembris 1909. 


Ecclesia Christi, licet spirituali gaudio afficiatur, quum fideles 
matura deliberatione et recta intentione statum perfectionis in 
religiosis Familiis amplectuntur, qualitatis tamen quam numeri 
potius sollicita, ingressum in novitiatum et professionem votorum 
ita moderata est, ut eos tantum decreverit ad evangelica consilia in 
religiosis domibus servanda esse admittendos, qui divinae vocationis 
argumenta praeberent. Ipsum quoque probationis tempus, quod 
votorum emissionem praecedit, ad hoc instituit, ut animi non solum 
religiosis imbuerentur virtutibus, sed etiam a Superioribus rite 
explorarentur. 

Debilitata tamen in regionibus non paucis vitae christianae disci- 
plina, Apostolica Sedes ingressum in religiosas Familias, examen 
tyronum et experimentum vitae religiosae, paulatim, progressu 
temporis, severiori quadam ratione ordinavit, editis ad rem legibus, 
quae spem perseverantiae et prosperi exitus firmiorem redderent. 

Quum vero compertum sit, longe melius esse, ut aliqualiter 
claudantur januae ingredientibus, ne postea late reserentur exeun- 
tibus, sanctissimus Dominus noster Pius Papa X committere digna- 
tus est huic sacrae Congregationi negotiis Religiosorum Sodalium 
praepositae, ut severiori hujusmodi Ecclesiae disciplinae insistens 
in admittendis alumnis ad novitiatum et vota, haec statueret, ab 
omnibus religiosis virorum Familiis, graviter onerata Superiorum 
conscientia, fideliter in posterum servanda, quae sequuntur ; 
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Nullimode, absque speciali” venia Sedis Apostolicae, et sub poena 
nullitatis professionis, excipiantur, sive ad novitiatum sive ad 
emissionem votorum postulantes : 

le qui e collegiis etiam laicis ‘ob inhonestos mores vel ob alia 
erimina expulsi fuerint; 

2o qui a seminariis et collegiis ecclesiasticis vel religiosis qua- 
cumque ratione dimissi fuerint; 

3° qui, sive ut professi sive ut novitii, ab alio Ordine vel congre- 
gatione religiosa dimissi fuerint; vel, si professi, dispensationem 
votorum obtinuerint; 

49 qui jam admissi, sive ut professi sive ut novitii, in unam 
provineiam alicujus Ordinis vel congregationis et ab ea dimissi, in 
eamdem vel in aliam ejusdem Ordinis vel congregationis provinciam 
recipi nitantur. 

Contrariis quibuscumque, etiam speciali mentione dignis, non 
obstantibus. 


L. SRS. 


FR. IL. C. CARD. Vives, Praefectus. 


D. L. Janssens, O. S. B., Seeretarius. 


E Ce de re biblica 


DE CHARACTERE HISTORICO TRIUM PRIORUM 
CAPITUM GENESEOS. 


1. Utrum varia systemata exegetica, quae ad excludendum seusum 
litteralem historicum trium priorum capitum libri Geneseos exco- 
gitata et scientiae fuco propugnata sunt, solido fundamento ful- 
ciantur ? 

Resp. Negative. 

IL. Utrum non obstantibus indole et forma historica libri Geneseos, 
peculiari trium priorum capitum inter se et cum sequentibus 
capitibus nexu, multiplici testimonio Seripturarum tum veteris 
tum novi Testamenti, unanimi fere sanctorum Patrum sententia 
ac tradionali sensu, quem, ab israëlitico etiam populo transmissum, 
semper tenuit Becelesia, doceri possit, praedicta tria capita Geneseos 
continere non rerum vere gestarum narrationes, quae scilicet objec- 
tivae realitati et historicae veritati respondeant; sed vel fabulosa 
ex veterum populorum mythologiis et cosmogoniis deprompta et 
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ab auctore sacro, expurgato quovis polytheismi errore, doctrinae 
monotheisticae accommodata; vel allegorias et symbola, fundamento 
objectivae realitatis destituta, sub historiae specie ad religiosas et 
philosophicas veritates inculcandas proposita; vel tandem legendas 
ex parte historicas et ex parte fictitias ad animorum instructionem 
et aedificationem libere compositas? 

Resp. Negative ad utramque partem. 

[IL. Utrum speciatim sensus litteralis historicus vocari in dubium 
possit, ubi agitur de factis in eisdem capitibus enarratis, quae 
christianae religionis fandamenta attingunt : uti sunt, inter caetera, 
rerum universarum creatio a Deo facta in initio temporis; peculiaris 
creatio hominis; formatio primae mulieris ex primo homine; generis 
humani unitas; originalis protoparentum felicitas in statu justitiae, 
integritatis et immortalitatis; praeceptum a Deo homini datum ad 
ejus obedientiam probandam; divini praecepti, diabolo sub serpentis 
specie suasore, transgressio ; protoparentum dejectio ab illo primaevo 
-innocentiae statu; nec non Reparatoris futuri promissio ? 

Resp. Negative. 

IV. Utrum in interpretandis illis horum capitum locis, quos Patres 
et Doctores diverso modo intellexerunt, quin certi quippiam defini- 
tique tradiderint, liceat, salvo Ecclesiae judicio servataque fidei 
analogia, eam quam quisque prudenter probaverit, sequi tuerique 
sententiam ? 

Resp. Affrmative. 

V. Utrum omnia et singula, verba videlicet et phrases, quae in 
praedictis capitibus occurrunt, sĳsmper et necessario accipienda sint 
sensu proprio, ita ut ab eo discedere numquam liceat, etiam cum 
locutiones ipsae manifesto appareant improprie, seu metaphorice 
vel anthropomorphice, usurpatae, et sensum proprium vel ratio 
tenere prohibeat vel necessitas cogat dimittere? 

Resp. Negalive. 

VI. Utrum, praesuppositio litterali et historico sensu, nonnullorum 
locorum eorumdem capitum interpretatio allegorica et prophetica, 
praefulgente sanctorum Patrum et Ecclesiae ipsius exemplo, adhi- 
beri sapienter et utiliter possit? 

Resp. Affrmative. 

VII. Utrum, cum in conseribendo primo Geneseos capite non fuerit 
sacri auctoris mens intimam adspectabilium rerum constitutionem 
ordinemque creationis completum scientifico more docere; sed potius 
suae genti tradere notitiam popularem, prout communis sermo per 
ea ferebat tempora, sensibus et captui hominum accommodatam, 
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sit in horum'interpretatione adamussim semperque investiganda 
scientifici sermonis proprietas? 

Resp. Negative. 

VIII. Utram in illa sex dieraum denominatione atque distinctione, 
de quibus in Geneseos capite primo, sumi possit vox Yóm (dies), 
sive sensu proprio pro die naturali, sive sensu improprio pro quodam 
temporis spatio, deque hujusmodi quaestione libere inter exegetas 
disceptare liceat? 

Resp. Affirmative. 

Die autem 30 Junii anni 1909, in audientia ambobus Rmis Consul- 
toribus ab actis benigne concessa, Sanctissimus praedicta responsa 
rata habuit ae publici juris fieri mandavit. 

Romae, die 30 Junii 1909. 

Fuleranus Vigouroux, P. S. S. 
L. Kk S. Laurentius Janssens, O. S. B. 


Ordinatio episcopalis circa conferentias 
ecclesiasticas. 


Caput XI Ordinationis prosynodalis 11 Junii 1867 in sequentem 
modum mutari decrevimus. 

XI. Sorte decidendum est quis Dominorum ad singulas quaestiones 
primum respondeat, vel viva voce, vel etiam ope schedulae, aliis 
audientibus et dein quaedam adjicientibus vel etiam objicientibus- 
Ideo nomina membrorum conferentiae in urna ponentur et suc- 
cessive pro numero quaestionum a praeside extrahentur. 

Hortamur RR. DD. Parochos, coeteris praecipimus ut conclusiones 
conferentiarum Nobis notae fiant. Quapropter qui suae quisque 
responderit quaestioni, post rem discussam, solutionem ad mentem 
conferentiae exaratam suoque nomine signatam tradat secretario, 
qui tempore oportuno responsiones simul collectas ad nos mittat. 

His praescriptis se conformabunt conferentiae quoque in collegiis 
existentes, 

Responsiones ad duas priores conferentias mittantur ante lam Apri- 
lis, ad duas sequentes, ante lam Jnlii, ad 5am et 6am ante Jam Octo- 
bris, ad duas ultimas ante lam Januarii. Mittantur sub vittis : 

Ad amplissimum Dm. Vicarium Generalem X.… 
in aula Episcopali 
Gandae. 
Conferentia (Vice) pastorum de… 


Secretarius Conferentiae 
DE 
Inserat Seeretarius folium in quo conscripta sint nomina mem- 
brorum Conferentiae. 
Gandae, 28 decembris 1909. 
tT ANTONIUS, Episc. Gand, 


| 
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Notae Bibliographicae. 


A. CAMERLYNCK et H. COPPIETERS. Evangeliorum secundum 
Mathaeum, Marcum et Lucam Synopsis juxta vulgatam 
editionem; in-8°, pp. XXXIV + 197; Brugis, apud Beyaert, 
1908. 


L'ouvrage dont MM. Camerlynek et Coppieters viennent d'’enrichir 
Pexégèse catholique, constitue un précieux instrument de travail 
critique, et en mème temps, une contribution importante à l'histoire 
évangélique. Il se divise en trois parties. La première partie fait 
Pexposé succinct et méthodique de la question synoptique, et facilite 
au lecteur lexplication scientifique des ressemblances et des diffé- 
rences que révèle l'examen comparatif des évangiles de s. Matthieu, 
s. Marc et s. Luc (p. XXx1v); la deuxième contient la synopse 
proprement dite, ce. à d. la transcription, en colonnes parallèlcs, 
des textes de nos trois premiers évangiles canoniques : d'abondantes 
notes critiques, substantielles et judicieuses, font connaître les 
variantes de texte les plus importantes et précisent les questions 
d'authenticité, réelle ou Littéraire, les plus controversées (p. 1-164); 
la troisième enfin est un essai d'harmonisation historique portant 
sur les évangiles synoptiques, d'une part, celui de s. Jean, d'autre 
part :{elle marque la durée et les phases principales du ministère 
publie du Sauveur (p. 165-184). 

Pour donner une idée de l'importance des questions traitóes dans 
ouvrage, et de la méthode dont s'inspirent MM. Camerlynck et 
Coppieters, nous allons résumer, en les glosant légèrement, les 
considérations apportées à la solution de la question synoptique. 
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La ressemblance qui existe entre les trois premiers évangiles 
porte à la fois sur le contenu, le langage, le plan et les moyens 
de rédaction. Nous possédons ainsi de l'histoire et de l'enseigne- 
ment évangéliques un témoignage triple et homogène. 

A côté de ces ressemblances il y a aussi des différences con- 
sidérables : des faits et des discours rapportés dans l'un, sont 
omis dans l'autre; les mômes faits, les mêmes discours ne sont 
pas toujours rapportés de la même fagon. 

L'explication scientifique de ces ressemblances et de ces différences, 
tel est l'objet de la question synoptique. 

L. Pour résoudre cette question Herder énonca l'hypothèse de 
la TRADITION ORALE : un évangile, non écrit, “mais de contenu 
suffisamment arrêté, dont le cadre, s'étendant du baptême de Jean 
à l'ascension du Christ, et enveloppant un certain nombre de récits 
et de discours, aurait servi de source aux trois évangélistes. Cette 
idée fut développée avec plus de rigueur par Gieseler; un grand 
nombre de théologiens, séduits par les facilités qu'elle offre à 
Yapologétique s'y rallièrent; du côté des exégètes elle fut brillam- 
ment soutenue par le P. Cornely et par Godet. 

De nos jours, F'hypothèse de Za traditton orale perd du terrain 
tous les jours; et sì nous jugeons excessif le langage de M. Schmiedel 
qui lappelle un « asylum ignorantiae », son insuffisance, d'autre 
part, comme solution adéguate de la question synoptique n'est 
pas douteuse. 

Expliquons-nous. Nos trois récits synoptiques se rencontrent, 
dans l'ensemble, pour le choix des faits et discours à relater, et 
de plus, en bien des cas, ils reproduisent les mêmes détails et 
dans la même forme. Cette rencontre se congoit-elle en dehors de 
hypothèse de linterdépendance mutuelle de ces récits ou de leur 
dépendance commune à l'égard d'une même source écrite? 

Les tenants de l*hypothèse de Gieseler répondent affirmativement, 
et s'évertuent à découvrir d'autres exemples d'une semblable fidé- 
lité de conservation de discours et de faits, uniquement par voie 
de tradition orale. Ils font valoir le rôle de la tradition orale en 
matière d'enseignement, de liturgie, et de récits populaires dans 
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Yantiquité. Le Righ-Véda, qui compte plus de seize mille vers, 
s'est conservé, assurent-ils, pendant des siècles, dans la mémoire 
des Aryas de lInde avant d'être mis par écrit. Des philologues 
distingués eroient savoir que les poèmes homériques sont l'ceuvre 
de rapsodes ignorants en l'art d'écrire et qui se seraient commu- 
niqué — sans les altérer — de vieux récits destinés à charmer 
les populations. 

Et les traditionnistes peuvent aligner d'autres exemples également 
mal choisis! Les hymnes du Righ-Véda ne sont pas, comme on l'a 
ecru au siècle dernier, les chants religieux des premiers pasteurs 
de humanité, célébrant leurs dieux, en menant paître leurs trou- 
peaux; ils sont bien plutôt une ceuvre sacerdotale d'époque assez 
basse (1500-800 ans av. J.-C.); leur conservation séculaire, par 
voie de tradition orale, est une légende, ni plus, ni moins. Et 
_Yopinion de quelques philologues au sujet de lorigine des chants 
homériques, n'est pas moins fantaisiste. 

D'ailleurs, qu'on veuille bien le remarquer, la question synop- 
tique n'est pas une question de simple possibilité, à résoudre par 
des econsidérations d'ordre métaphysique ou par des raisons de 
convenance; c'est une question historico-religieuse à solutionner par 
la Tradition et par la critique historique. 

Les conditions de fait dans lesquelles cette question se présente, 
sont fort bien exposées dans ouvrage de MM. Camerlynck et 
Coppieters (p. xrv sq.) auquel le lecteur voudra bien se référer. 
A la série fort imposante de preuves alléguées contre l'hypothèse 
traditionniste, et en faveur d'une dépendance réelle des synop- 
tiques à l'égard d'une même source écrite, nous ajouterons deux 
faits qui nous semblent typiques. 

l° Dans certaines citations de l'Ancien Testament, les évangélistes 
s'écartent de l'original hébreu et de la version des Septante, pour 
adopter une variante qui leur est propre, et qui se retrouve 
presque identique, dans les trois documents. Voici, par exemple, 
comment les Septante traduisent, de manière assez exacte d'ailleurs, 
la parole de Malachie (Ill, 1) que le Nouveau Testament applique 
à Jean-Baptiste, « ’ldoù êyò êbamooré\hw zòv dyyehcv ov, zal êmufB)ëderat 
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ódòv Tpó Tpoowrov pov ». Or nos synoptiques citent ce texte dans 
la forme suivante : 
Matt. XI, 10 Marc. 1, 2 [SUV 

Tod éyw door) Tôod Eyw drooridw Bod drooriddw Tv 
zòv äyyedv pov mpò TÒv dyyedv jow mpd dyyeidy gov mpd mpo- 
Tposwrov oov, Ös xarta- REREWTOL GOV, Ös-xara- oÚTOv gov, Ög xard- 
oxeudoer Thv Óddv aov oxeudoer Tnv Óddv oov. oxevdoer Thv ÓÒdvy oov 
êp.rrpoodéy oov. êp.rpoo0éy gov. 

On le voit, les trois évangélistes s’accordent pour ajouter au 
verbe drooté\dw les mots « mpò mposwrov ov, devant ta face », qui 
ne répondent à rien dans l'original; tous trois changent aussi en 
waraoxeodoer le érmfPhéfera des Septante. La rencontre serait-elle for- 
tuite, ou les apôtres se seraient-ils entendus pour suivre une lecon 
qui n'est ni la reproduction de l'ancienne version grecque, ni la 
traduction littérale de l'hébreu? 

2e Voici un second phénomène littéraire, homogène au précédent. 
Les citations qui sont communes soit à Marc et à Matthieu, soit à 
Matthieu et à Lue, se font régulièrement d'après la version des 
Septante; les citations qui sont propres à Matthieu, se font, en 
règle très générale, directement d'après le texte hébreux, et s'in- 
troduisent par la formule solennelle : « hoe factum, hoe dictum est 
ut adimpleretur ». Serait-ce encore l'effet du hasard, ou une simple 
coïncidence? Il n'est pas un seul historien qui oserait le soutenir. 

IL. Reste à déterminer la nature de la parenté littéraire existant 
entre les Synoptiques. Pour arriver à une solution dans cette 
matière, les auteurs de la « Synopsis » ont recueilli, avec tout 
le soin possible, les indications de la Tradition sur l'auteur et le 
temps de rédaection de nos documents; ils ont, en outre, cherché 
à déterminer les sources dont la rédaction s'est inspirée, et lin- 
fluence qu’a pu avoir, sur la mise en ceuvre des sources, le but 
spécial que les évangélistes se sont proposé. 

Les résultats de leur enquête se peuvent ramener aux assertions 
suivantes : 1° L'apôtre s. Matthieu gerivit un évangile en araméen : 
cet Évangile ne s'est pas conservó, sinon pour les parties qui ont 
été utilisées par auteur de notre évangile grec, dit de s. Matthieu, 
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et par s. Luc. 2° Le premier de nos évangiles canoniques et celui 
de s. Marc : pour le composer, s. Marc s'est inspiré principalement 
de la catéchèse orale de s. Pierre; il n'est pas établi qu'il a emplové 
une source écrite. 39 Les parties communes à notre Matthieu grec 
et à s. Luc, se distinguent en deux catégories d'après qu'elles se 
rencontrent ou pas chez s. Marc. : les premières s'expliquent par 
Yutilisation de 'évangile de s. Marc par les deux autres synoptiques; 
les autres semblent empruntées par ces derniers à l'évangile araméen 
de s. Matthieu. 
Cette opinion, qu'on appelle communément « die Zwei-Quellen- 
theorie » donne ce schéma de filiation : 


EVANGILE ARAMEEN DE S. MATTHIEU, EVANGILE (GRECO) DE S. MARC, 


EVANGILE GREC DIT DE S. MATTHIEU. EVANGILE (GRECO) DE S. Luc. 


En ajoutant à la « Zwei- Quellentheorie » — qui rend compte des 
ressemblances seulement — l'utilisation par s. Luc, d'une part, 
par l'auteur de notre évangile grec, dit de s. Matthieu, d'autre part, 
de différentes sources spéciales, l'on obtient l'explication satisfaisante 
d'un grand nombre de problèmes de critique littéraire. 

Après cela, lon peut sans doute n'être pas d'accord avec la 
« Synopsis » sur lune ou l'autre question de détail. Ainsi, pour 
notre part, nous estimons que s. Marc a lui-même utilisé au moins 
une source écrite, et peut-être le fait ne serait-il pas sans importance 
pour lexplication de la question synoptique. D'autres critiqueront 
MM. Camerlynek et Coppieters de lorigine qu'ils attribuent à 
notre évangile canonique dit de s. Matthieu. A cette critique, ces 
derniers ont opposé d’avance non seulement un faisceau compact 
de faits historiques, mais encore le témoignage de s. Jérôme, le 
plus autorisé des Pères de l'Eglise en matière d'exégèse (p. XIII sq). 
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Commentarius in decretum Ne temere ad usum scholarum 

compositus, auctore L. WOUTERS C. SS. R., editio altera, 
Amstelodami, 1909, 93 pp-, pret. 1 fr. 


Quum decretum Ne temere disciplinam matrimonialem in re gravi 
nonnihil immutaverit, plures jam in variis regionibus prodierunt 
novae legislationis commentarii. Inter quos non minima laude dignus 
est is quem initio anni currentis in Hollandia edidit R. P. Wouters, 
et nunc recognitum atque auctum iterum publici juris fecit. Multis 
enim commendatur dotibus : leges integre et dilucide explicat, 
interpretationes cum delectu seligit, quaestiones dubias optime versat 
ac solvit, et, quo magis appareat et retineatur sensus, ad finem 
singulorum canonum addit casum practicum. 

Ut pauca referamus, Auctor egregie probat prorsus invalida esse 
sponsalia absque publica seriptura contracta; validas autem esse 
promissiones quae sponsalia non sunt. 

Ad quaestionem, quae tanti momenti est pro Belgio, an sponsi 
valide et licite matrimonium contrahant coram duobus testibus, 
quum lex civilis parocho vetet nuptiis assistere nisi praemissa fuerit 
coeremonia civilis, quae actu praemitti non possit, Auctor « practice 
negative respondendum » esse existimat, et opinionem suam solide 
demonstrat. In fine tamen addit, responsum S. C_ de Pr. F., anno 1785 
datum pro insula Curacao, etsi sententiam contrariam parum 
confirmat, « aliquid probabilitatis » ipsi conciliare. Quod minus 
placet ; nam impossibilitas adeundi paroehum ibi moraliter communis 
fuit, siquidem pauperes, praesertim in istis regionibus, longe majo- 
rem incolarum partem constituunt. 

Dissentientibus merito, uti videtur, plerisque interpretibus. opi- 
natur Auctor defectum ministri sacri, in sensu art. VIII, non solum 
communem sed etiam debere esse personalem; adeo ut qui possent 
coram ministro competente contrahere deberent. 
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INDEX RERUM ANALYTICUS. 


TOMUS I. 


Annus 1909. 


I. — Responsa ad quaestiones conferentiarum 
ecclesiasticarum. 


Ex SACRA SCRIPTURA. 
Exponitur ex quibus fontibus hauserit S. Lucas scribens suum 
evangelium. 


. Datur commentarius in prológúm Dune: EE Ji 4 
. Solvuntur difficultates ex comparatione duplicis Christi genealo- 


giae (Luc. II. 23-88, Mat. I, 1-16) sponte ARE 


‚ Explicatur Luc. III, 3-6 
‚. Summatim exponuntur Ecclesiae eni eess pr mor di ejusque 


status eo tempore quo Paulus priorem ad Gorinthios epistolam 


scripsit . 


‚ Explicatur 1 Cor. IX, “23- 27 


Ex TRACTATU DE LOCIS THEOLOGICIS. 


„ Describe et dijudica controversiam quae agitatur Gatholieos inter 


et Protestantes circa fidei fontes et KRDEeR, ex divina ordina- 
tione existentia . 


. Refer et dijudica praccina « Modorriidm » Se de end 


gressu et evolutione dogmatum. . 
An divina S. Seripturae inspiratio se extendit etiam ad verba? 


Justifica responsum. 


Ex TRACTATU DE ECCLESIA. 


„ Proba Eeelesiam habere, ex voluntate ipsius Christi, destinatio- 


nem universalem. 


. Explicea qua necessitate et quo modo per tinere ad Eeeclesiam sit 


necessarium ad salutem . 


„‚ Expone et dijudica Protestantium doetrinam de notis “positivis 


verae Beelesiae . 


1 
117 


179 
200 


263 
285 


99 


122 


Ex TRACTATIBUS DE VIRFUTIBUS IN GENERE ET DE PECCATIS. 


. Indiea qua ratione virtus distinguatur : 1) ab actu; 2) ab habitu 


indifferenti; 8) ab habitu en 4) a facultate; 5) a sim- 
pliei dispositione … …. … EE ee 


„ Circa dona Spiritus Sancti ifdien” a) gradum ecertitudinis eorum 


existentiae; b) quae sit eorum natura; ec) Bef de numero 
septenario sentien dum: 


. Explana sequentem S. Thomae sententiam q. hrg a. 88. a. 5) 


« Circumstantia non potest de veniali peccato facere hoa 
manens circumstantia; sed solum tune, quando transfert in 
aliam speciem et fit quodammodo differentia specifica actus 


MÓLAlIS SN DE EN ER 


EX TRACTATIBUS DE FIDE ET SPE. 


nn 


An objectum materiale tidei catholicae inde a tempore Christi et 
Apostolorum semper sibi identieum fuit? Explica 


„ Deseribe, justifleatione adjecta, modum agendi eonfessarii relate 


ad confitentes qui se accusant t° de dubiis circa fidei puncta; 
2o de desperatione in re religiosa . . . 

In quo ordine fides dicitur necessaria, in ûuo dicitur Hbara 
Explica fidem esse liberam . 


. Quomodo simul stare possunt haec duo a asser ta: E 


1) Spes debet esse omnino certa. 
2) Spes admittit timorem …. . .. 


EX TRACTATU DE JURE ET JUSTITIA. 


„ Refuta sequentem objectionem quam juri proprietatis privatae 


opponunt. 
Ex jure naturae res exteriores omnibus destinantur homi- 


nibus. Atqui, in regimine proprietatis privatae, a paucis pos- 
sidentur. Ergo pugnat hoe regimen cum jure naturae. 


„ Titius imprudentia leviter culpabili ignem intulit domo alienae, 


quae tota combusta est. Cum gravem non admiserit culpam, 
damna resarcire recusat; sed in jus vocatus sententia cogitur. 
— Quaeritur ad quid  conscientia teneatur Titius A) ante 
sententiam judieis; B) post sententiam je Proba res- 
Ponstunmm ee : 5 


3. Sempronius bona fide emit. a fure gemmas magni preli. Re 


cognita te interrogat : A) num gemmas domino restituere 
debeat gratis; B) quatenus aflirmative, num liceat eas reddere 
furi ut recuperet hs 3 ne amittendum? Proba res- 
ponsum . 


„ Expone et proba guatenus ser vitus juri En repükref e 


Titius, adversa fortuna oppressus, bona sua ereditoribus cedere 
cogitur, sed prius occulte seponit ea quae ad familiae susten- 
tationem videntur necessaria, licet debitis suis integre satis- 
facere non possit. Postea, pingui haereditate ditatus, residuam 
debitorum partem solvere minine eurat. — Quaeritur an in iis 
Justitiam violaverit et ONDER eN eN A er: 


188 


213 


103 


131 


186 


215 
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EX JURE CANONICO. 


1. Indica fundamentum eanonicum, opportunitatem et praecipuos 
caracteres potestatis episcopalis procedendi, ut dicitur, ex 
informata conscientia . 5 

‚ Quel est le caractère du décret du 30 décembre 1809 : Et au point 
de vue canonique; 2° au point de vue juridique civil? 


EX HISTORIA ECCLESIASTICA. 


1. Referantur res memorabiliores tum vitae anterioris, tum pon- 
tifieatus Pii II 

2. Enumerentur summi Pontitices qui ante ma En vecidentis 
schisma Avenione commorati sunt; simulque referantur ponti- 
fieatus singulorum res memorabiliores. Anne 


Ex RUBRICIS RITUALIS ROMANI. 


1. Quaenam a ministro servanda sunt : 49 ante Sacramentorum 
administrationem; 29 in ipsa; 8° post eam? 5 

2. Expone varia servanda pro administrando baptismo intanti, de 
quo periculum est ne moriatur antequam omnia praescripta 
Ritualis Romani possint perfici . 


wo. 


II. Acta et documenta. 
Ex actis Pü X. 


1908 sept. 28. Gonstitutio apostolicea de promulgatione legum et 

evulgatione actorum S. Sedis. — Annotationes . 
E Congregatione S. Offici. 

1907 aug. 7. Circa indultum celebrandi tres missas in nocte Nativi- 
tatis Domini. — Axnnotationes . er 

1909 jan. 14. Gommutatur visitatio Beclakiae” 0 AE communem 
agentibus. — Axnotationes …… . 

1909 april. 1. Guilibet sacerdoti Ponceditar facultas (mpertiendi 
Benedictionem Apostolicam religiosis mulieribus in artieulo 
mortis 

1909 sept. 6. De dïspensatione ab Seef irregularitate in foro con- 
scientiae, urgente necessitate 


ES. Congregatione Concilit. 


1908 febr. 1. Romana. Dubiorum circa decretum de sponsalibus et 


matrimonio 

1908 martii 28. Dubiorum circa deerotum de Eponsslibus et matrimo: 
nio 

1908 julii 27. Dubiorum circa deeretum de ‘sponsaibus et mairie i- 
monio 5 

1908 mart. 2. Circa temmen nem art. Iv, Sn decreti Ne Homens: 
— Annotationes. 

1909 junii 9. Clrca abstain a cahibue. in per vialle Bpannttatie. 
nis E M. V. oceurentein feriam V in coena Domini . . . 


1909 aug. 7. Bellovacen. Legatorum priorum. De onere cer korandi 


Bonen de legatis ad pias causas „ ‚ … » 


Za 


300 


111 


194 


137 


282 


56 


161 


162 


251 


825 
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ES. Congregatione de Sacramentis. 


1909 jan. 29. Venetiarum. De petenda legitimatione prolis in litteris 
supplicibus. — Axnotationes 

1909 maii 14. Parmen. et aliarwm. De facultate dispousnnat ab impe: 
dimentis matrimoniatibus, imminente mortis periculo … 

1909 junii 18. Romana. Dubiorum circa decretum Ne temere : 

1909 aug. 16. Venetiarum. De facultate dispensandi ab impedimentis 
matrimonialibus, imminente mortis periculo. — Axnnotationes. 


ES. Sacrorum Rituum Congregatione. 


1908 decembris 18. Neo-Eloracen. De vetito choro liturgico virorum 
simul cum mulieribus. — Axnotationes 

1906 maii 25. Bergomen. De reliquiis S. Crucis et gaen de 
« Gredo » in missa, non expositis reliquiis insignibus, et de 
fundo colorato albarum . 

1909 jun. 29. Atrebaten. De Missa in honorem M. v. de « Lourdes ”, 
de oratione concurrentibus duobus festis Doetorum Fecloside 
in Vesperis, de Responsoriis primi noeturni Dominicae impe- 
ditae, deque Protonotario en ad instar in pontificalibus 
celebrante . en 

1909 jul. 14. Rubrica addenda in Missali Romano (pro Dominica 
intrasOetavamaNabvitatiss B MENE 


E S. Congregatione Indulgentiarum 


1907 jun. 12. Cumulari possunt indulgentiae PP. Crucigerorum cum 
indulgentiis SS. Rosarii, in Ee tantum Rosarii recitatione. 
— Annotationes . 

1908 maii 30. Mater amoris, dolorì is et misericor dine, ora pro nobis 

1908 jun. 3. O Coeur d'amour, je mets toute ma confiance en vous etc. 

1908 jul. 3. Indulgentiae pro adoratione SS. Sacramenti . . . .. 

1908 jul. 8. Omnes fideles possunt separare decades in recitatione 
SS, Rosarii, modo quinque decades intra eumdem diem 
recitent. — Axnotationes. 5 

1908 jul. 18. Coeur Sacré de Jésus, je crois à } votre amour pour moi 

1908 jul. 22. Goneeditur separari decades coronae VII gaudiorum 
Deiparae 


ES. Congregatione de Religiosis. 


1908 nov. 21. Deeretum de quaestuatione quoad ordines et instituta 
religiosa virorum. — Axnotationes î 

1909 junii 15. Deeretum quo speciales clausulae apponuntur imdults 
saecularizationis, viris religiosis deinceps concedendo. — 
Annotationes … . … B, 

1909 julii 30. Dubia de nullitate pr btesskonik golemnt äinane effec- 
tuum a nonnullis monialibus emissae, non praemisso triennio 
votorum simplicium ex ignorantia deereti « Perpensis ». 

1909 sept. 47. Deeretum de quibusdam postulantibus in religiosas 
familias non admittendis , 


256 


173 
255 


256 


164 


252 


60 
À 


58 
58 
58 


61 
58 


166 


929 


332 


393 


E Commissione de re biblica. 


1909 junii 30. De charactere historico trium Dn capitum 


Geneseos . … 334 
1909. dec. 28. Ordinatio episcopalis circa conferentias 
OEE kee ee bte ae on Weegen J38 


III. — Miscellanea. 


1. Quis Mariae in divinis praeordinationibus loeus?. . . . 4,24 
2. Etude sur la propriété des biens des fabliques d'églises. 412, 142 
3. De romanae curiae reformatione. . .… Bee 
4. Les prétendues erreurs eschatologiques du Sauvêur. . … 40, 238 
5. Annotationes in responsa S. G. Goncilii circa deeretum « de 
Sponsalibus et Matrimonio ». … . … … 149, 308 
6. Consultation. — Le ministre du culte bénissant, en Belgique, 
Cunion nuptiale contractée entre étrangers avant la célé- 
bration du mariage civil, est-il He des peines édicttes 
par Vart. 267 du Code pénal? . . nn er ice fel 
1. De duplici genealogia, Mat. I, Luc. hoer NEER 5 7) 
„8. Des controverses relatives à la situation légale des associations 
religieuses en Belgique . 212 
IV. — Notae bibliographicae. 
1. O. BARDENHEWER. Mariä Verkündiging. Fin Kommentar zu 
Lukas, 1, 26-38. Freiburg, 1905. . . . ed dek! 
2. A. CAMERLYNCK. Commentarius in Epistolas fentloleas Bru- 
ES RON D a 
B. A. CAMERLYNCK et H. Gorpierens. Foangeliorum. secundum 
Mathaeum, Marcum et Lucam Synopsis juxta vulgatam 
editionem ; in-8°, pp. xxxiv +107. Brugis, 1908. . . . . . 387 
4. A. De Suer. De Sponsalibus et Matrimonio, Tractatus canonicus 
et theologicus. Brugis, 1909, . . 0 
5. A. Duranp. L'enfance de Jésus- Christ rape Ee Wears: 
canoniques. Paris, 1908 . . … s1 
6. A. HARNACK. Zu Lukas, I, 34, (Zeitschrifk far zen neutestament- 
liche Wissenschaft, 1901, p. 53 sq) . S1 
7. A. Hourtin. La vraie question (La question biblique au XXe siècle, 
pe 24rsg. Paris, 1906.) … … 81 
S. A. Lorsy. L'Evangile de Penfance (Les Hoangies Symoptiqves, 
Wen lonsqrncietonds 190. . 81 
9, NARDELLI. Dissertatio de sanctitate matrimonii ‘vindicata contr a 
onanismum. Romae, 1907 . . …. at 10 
10. A. VERMEERSCH. Manuel social. 3° éd, — T. L Louvéin, 1909 wert ee Jij 
A1. A. VERMEERSCH. La peur de l'enfant dans les classes dirigeantes. 
Wouvarm,s4009. cc * ze f4010) 


12. L. Wourers. Commentarius in eend Ne HEnpre ak USUI 
scholarum compositus. Amstelodami, 1909 . . . . . …. … 348 
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__ QUAESTIONES CONFERENDARUM. 


£ 
« 


Eef CAE Sessio 1. 
ni PN 1 

_/ _t Quis titulus graecus caeteris melius, inspecta materia, congruit libro Actuum 
Apostolorum? Explica. — Breviter ostende Actuum utilitatem. 
vide Paucis expone, adjecta justificatione, quae fuerit mens Concilii Viennensis 
in definiendo animae et corporis unionem. ED 

3, Expone varias opiniones inter catholicos defensas circa modum quo Christus 

determinavit materiam et formam sacramentorum. 
4 Expone metus effectum in valorem et firmitatem contractus: 
5. Quandonam dicitur Credo in Missa? 


Sessio II. 


1. In eoncione s.-Stephani, Act. VII, varia occurrunt, v. B Vers 2,4, LA 22. 42) 
quae cum aliis Scripturae locis aegre, juxta alios nullatenus componi possunt, et 
„ contra libri inspirationem urgentur : detur responsum generale ad illas diffi- 

cultates. Í 

2. Quid tenendum est circa localisationem variarum functionum quae habentur 
in homine? Monstra veram hac de re doctrinam spiritualitati animae humanae 
minime adversari. : 

5 3. Inter opiniones expositas in responso ad questionem 3am sessionis 1, senten- 
tiam probabiliorem vindica, Ë 

4 Titius, rerum antiguarum amator, picturam apud virum humilis condi- 
tionis detectam 20 francis emit, eamque postea vendit 200 francis, An licite 
egit et quare? 

5- Quid speciatim notandum est de oratione « A cunctis »? — Quae oratio 
inter votivas late dictas vocatur imperata, et quibus in casibus omittitur? 


A didnan h a NE SE ek 


Sessio III. 


1. Act XVII iglegitur : Et apprehensum (Paulum) duxêerunt ad Areopag um. 
Explica verba litteris inclinatis impressa, et vind.ca tuam ‘interpretationem. — 
Indica sex puncta concionis ibidem a Paulo habitae. 

2 Indica atque legitima conclusiones quas circa generis humani antiquitatem 
colligis ex scientiis naturalibus. 

“3. Quaenam in forma baptismi exprimi debent ad valorem — et per quae 
verba exprimurtur illa singula in, forma latina? 

4. An peccant 1°) negotiatores inter se convenientes ne merces vendant infra 
determinatum pretium; 2° opifices conspirautes ne quis operam suam locet 
infra certam mercedem? 

5. Quel est Yétat actuel de la réglementation légale sur le travail des femmes 


et des enfants? 
Sessio IV. 


1. Act. XX. 7, dicit Lucas : Cum convenissemus, ad frangendum panem. 
Suntne haec verba de celebrata Eucharistia intelligenda? Proba. — Quodnam 
insigne miraculum ibi patravit Paulus? 

2. Quid censes circa « vulnerationem naturae » per peccatum originale 


inductam? Justiica responsum 

3. Quaenam solent distingui baptismata? — In quo conveniunt et in quo 
differunt? 

4. Sempronius, minorennis, mutuam accepit summam 5000 francorum quos, 
Ex magna-parte, in flagitiis consumpsit. Debitum solvere renuit ejus pater; 
quinimo, mortuo patre, ipse Sempronius, lege civili innixus. Quaeritur an 
justitiaim commutativam violaverint et quare? p 
5, Inter varias opiniones vigentes circa quaestionem de subjecto bonorum 


ecclesiasticorum elige et proba meliorem. 
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